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RESUMO: Compreendemos o Brasil como um pais plurilingue em que, o contato linguistico faz parte
da historia. Desde a chegada dos europeus, culturas e linguas diversas entraram em contato. Nosso
enfoque, porém esta no contato das linguas de imigrag@o italiana que chegaram com os imigrantes ao sul
do pais a partir do final do século XIX. Nos dedicaremos especialmente, a variedade falian, variedade que
constituiu as comunidades que se formaram no Rio Grande do Sul, em Santa Catarina e no Parana.
Devido a sua importancia, o uso dessa variedade permanece presente em muitas comunidades como
aponta uma pesquisa recente de Bortolotto (2015), demonstrando, inclusive que em nossa comunidade de
pesquisa, Chapecod — SC, o falian ainda ¢ falado como lingua da familia, no contexto doméstico, mas que
a tendéncia ¢ a substituicdo pelo portugués. A partir dessa constatacdo, surgiu nosso questionamento, se
algo poderia ou deveria ser feito em favor do talian. Diante disso, elaboramos nosso trabalho em que,
pretendemos promover uma reflexdo acerca de uma politica de manutengdo linguistica da variedade
talian no municipio de Chapecé — SC. Iniciaremos essa pesquisa descrevendo e analisando dados
extralinguisticos coletados pelo projeto Atlas das Linguas em Contato na Fronteira: Oeste Catarinense
(ALCF-OE). O corpus do nosso trabalho ¢ composto por 13 questdes, em que identificamos o que
pensam e qual o sentimento dos falantes em relagdo a lingua da familia. Em seguida, a partir da analise
desses dados, percebemos a relevancia da manutencdo linguistica do talian e, ao final, propomos
estratégias de politica linguistica in vivo, de acordo com Calvet (2007), em prol da manutengdo
linguistica.

PALAVRAS-CHAVE: Politica linguistica; manutencdo linguistica; contato linguistico; portugués-
talian.

Introducio

Poucos sabem, mas o Brasil ¢ um pais plurilingue, segundo dados do IBGE

(2010), existem no pais 274 linguas indigenas e, de acordo com Altenhofen (2013),
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cerca de 56 linguas aléctones’. Contudo, o Estado brasileiro instituiu, no artigo 13 da
Constituicao de 1988, a lingua portuguesa como Unica lingua oficial, refor¢ando a ideia
de pais monolingue, excluindo, apagando as outras linguas e dificultando o acesso aos
direitos linguisticos dos falantes.

Apesar dessa diversidade linguistica ainda presente no pais, as politicas
linguisticas no Brasil sempre foram criadas no sentido de firmar a na¢do como
monolingue, desde a proibi¢do da Lingua Geral no século XVIII, até a proibi¢cdo das
linguas de imigragdo durante o Estado Novo. Mesmo assim, como citamos
anteriormente, algumas linguas resistiram e continuam presentes em algumas
comunidades. A concepcdo sobre as linguas comecou a mudar e o valor das linguas

indigenas ja lhe ¢ atribuido, porém, de acordo com Altenhofen (2004):

“as questdes ligadas as linguas de imigrantes talvez sejam as que mais se
encontram em aberto, no contexto brasileiro, tanto em termos da necessidade
de uma educag@o mais adequada as situagdes de bilingiiismo, quanto em
relagdo a propria defesa dos direitos lingiiisticos e a caréncia de pesquisas
que déem conta da complexidade das relagdes sociais e lingiiisticas presentes
nessas areas.” (ALTENHOFEN, 2004, p. 83).

Pretendemos, de certa forma, contribuir com esses aspectos destacados pelo
pesquisador e, por isso, nos propomos neste trabalho, a discutir algumas questdes
relacionadas as linguas de imigracdes, especialmente, o talian. Para isso, estabelecemos
como objetivo geral de pesquisa promover uma reflexdo a favor de uma politica de
manuten¢do linguistica do falian no municipio de Chapecd, SC. Para cumprir esse
objetivo também elaboramos trés objetivos especificos que contribuirdo com o
desenvolvimento da pesquisa sendo eles:

a) descrever e analisar dados sobre a comunidade de pesquisa;
b) identificar a relevancia da manutencao da variedade falian em Chapeco;

¢) propor estratégias a favor de uma politica de manutencado linguistica do talian

na comunidade de pesquisa.

Para realizar esse estudo, trabalharemos com uma amostra do corpus do banco
de dados do projeto Atlas das Linguas em Contato na Fronteira: Oeste Catarinense

(ALCF-OE), desenvolvido na Universidade Federal da Fronteia Sul.

Justificamos a relevancia de nossa pesquisa por diversos fatores, comegando por

ser uma maneira de demonstrar a diversidade linguistica brasileira. Pois, geralmente,
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Aloéctones — linguas de fora do pais, como por exemplo, as linguas de imigragao.



nos nos orgulhamos de dizer que o Brasil ¢ um pais multicultural, com diferentes cores,
diferentes crencas, diferentes formas de viver, porém parece que ainda ndo conseguimos
admitir a diversidade linguistica. Tendemos sempre a relacionar lingua portuguesa a ser
brasileiro, em uma visdo reducionista: uma nagdo, uma lingua. Mas, e as tantas pessoas
que nao tem o portugués como lingua materna*? E as tantas linguas em contato em
todas as regides do pais? O que fazer com elas? “Esquecer”, ndo admitir, ndo permitir,

proibir? Foi nessa direcdo que sempre caminhou a politica linguistica no Brasil.

De acordo com Raso, Mello e Altenhofen (2011), o Estado, buscando uma
brasilidade, elegeu a lingua como ferramenta para isso e dizimou grande parte das
outras linguas que existiam no pais. Como exemplo, podemos citar a lei criada no
século XVIII por Marqués de Pombal que proibia o uso da Lingua Geral® e instaura a
lingua portuguesa como lingua oficial e obrigatoria, mesmo que a maioria da populagao
ndo a dominava e nem teria acesso a escolas que a ensinassem. Posteriormente, nesse
mesmo sentido, durante o periodo da Segunda Guerra Mundial (1939-1945), as linguas
de imigragdo sdo proibidas devido a politica de nacionalizacdo da Era Vargas, essa
politica atingiu, principalmente a regido sul do pais, onde se encontra nossa comunidade

de pesquisa.

Atitudes como essas sdo exemplos de como as politicas linguisticas foram
conduzidas no Brasil, como forma de repreensdo e apagamento. Contudo, apesar de
todos esses “traumas linguisticos”, ainda percebemos a presenca de outras linguas no
pais. Como ja citamos anteriormente, demonstrando que diante de tudo, a lingua ainda

resiste, apesar de que muitas dessas linguas contam com poucos falantes.

Com politicas nacionais voltadas para a questdo indigena, a situacdo dessas
linguas mudou um pouco e, atualmente, elas ja sdo reconhecidas, tendo acdes que

permitem o uso dessas linguas e o ensino formal nas escolas das comunidades de uso,

* Consideramos lingua materna um conceito dindmico, que como aponta Altenhofen (2002), [...]varia
conforme um conjunto de tragos relevantes, validos para um determinado momento da vida do falante, os
quais englobam a) a primeira lingua aprendida pelo falante, b) em alguns casos, simultaneamente com
outra lingua, com a qual c¢) compartilha usos e fun¢des especificas, ) apresentando-se porém geralmente
como lingua dominante, f) fortemente identificada com a lingua da mae e do pai, e, por isso, d) provida
de um valor afetivo préprio. Em relagdo ao bilinguismo precoce e simultdneo, é pertinente admitir a
possibilidade de falantes com duas linguas maternas, apresentando um dominio equivalente em cada
lingua [...]” (ALTENHOFEN, 2002, p. 159)

> lingua de base tupi que era usada por indigenas e portugueses na comunicagio.



contribuindo para a manutencdo. No entanto, as linguas de imigracdo ainda

permanecem a mercé dessa questdo e ndo recebem tanta atengao.

Contréario a tantos anos de apagamento, inimeras pesquisas demonstram que em
algumas localidades do sul do pais, o talian, lingua resultado do contato entre os
diferentes dialetos do norte da Itdlia e o portugués do sul do Brasil (Margotti, 2004),
permanece vivo, porém em situacdo de apagamento, sendo utilizados pelos falantes

apenas em determinados contextos.

Dessa forma, percebemos que um estudo sobre a necessidade de uma
intervengdo favoravel ao uso do talian ¢é relevante, tendo em vista que o falante
dificilmente tera consciéncia de seu saber linguistico e por desconhecimento o

abandona, ocasionando a perda de um patriménio cultural de valor inestimavel.

Em algumas regides, o uso de linguas de imigrac¢ao ja foi mapeado, propostas de
politicas linguisticas j& foram criadas e, at¢ mesmo desenvolvidas como, por exemplo, o
projeto “Educa¢do continuada da cultura vestfaliana para professores do municipio de
Westfalia” (Horst,2013), ou até mesmo a cooficializacdo de algumas variedades
minoritarias como o pomerano, o proprio talian, em alguns municipios do Rio Grande
do Sul, o hunsriickisch e o alemdo em alguns municipios de Santa Catarina (Altenhofen
e Morello, 2013). Todavia, em nosso contexto de pesquisa, o municipio de Chapecd, no
oeste catarinense, os estudos nesta area estdo apenas comecando, mas ja sinalizam a
permanéncia do talian como lingua familiar, como podemos perceber no recente
trabalho de Bortolotto (2015).

Os resultados encontrados por Bortolotto (2015), nos mostram, por um lado a
permanéncia e, por outro, sinalizam a diminui¢do do uso, como podemos perceber no
grafico a seguir que contabilizou os resultados da aplicagdo dos termos de parentesco no

questionario lexical feito pela pesquisadora:



Aplicacao dos termos de parentesco - Chapeco SC

Talian | 30%
Misto [ ] 3%
Pt. | e6%
ma. [] 1%
0% 10% 20% 30% 0% 50% 60% 0%

Fonte: Bortolotto 2015:120

E possivel notar que 30% dos informantes utilizaram a variedade talian ao
responder o questiondrio e, a maioria ou 66% respondeu em portugués sinalizando a
substituicdo do talian pela lingua portuguesa, mas também, de certa forma, a

permanéncia, ainda que em minoria da variedade minoritaria.

Diante disso, percebe-se a necessidade de refletir sobre a relevancia de
estratégias de politicas linguisticas favordveis a manutencdo e, ¢ nesse sentido que
nosso trabalho serd desenvolvido, tendo papel fundamental na tentativa de refletir sobre
formas para reverter a historia das linguas no Brasil que, predominantemente foi

marcado por repressdo linguistica.

Compreendemos como relevante a manutencdo dessa lingua, uma vez que a
percebemos como constitutiva da comunidade chapecoense, que apesar de passar por
um forte processo de urbanizagdo, mantem ainda, tradigdes, costumes que remetem ao
uso do falian.

Podemos citar também como justificativa para o nosso trabalho a preocupagao
com os direitos linguisticos, conforme a Declara¢do Universal dos Direitos Linguisticos

que em seu Artigo 7 afirma:
“l. Todas as linguas sdo a expressdo de uma identidade coletiva e de uma
maneira distinta de perceber e de descrever a realidade, portanto possuem o
poder de gozar das condi¢des necessarias para seu desenvolvimento em todas
as fungdes.”, e ainda, ‘2. Cada lingua é uma realidade constituida

coletivamente e ¢ no seio de uma comunidade que se torna disponivel para o



uso individual, como instrumento de coesdo, identificagdo, comunicagdo ¢

expressao criativa.”

Assim, ao discutirmos as questdes linguisticas do municipio de Chapeco-SC,
estaremos de certa forma, contribuindo com a reflexao sobre os direitos linguisticos.

Além disso, a Declaracdo Universal dos Direitos Linguisticos considera que a
academia tem papel importante na investigacdo cientifica das diferentes linguas e das
diferentes culturas como afirma em seu Artigo 30: “A lingua e a cultura de cada
comunidade linguistica devem ser objeto de estudo e de pesquisa em nivel

universitario.”

1. Contexto teorico da pesquisa

Neste item do trabalho, selecionamos algumas das questdes relevantes para
nosso trabalho, como contatos linguisticos, linguas de imigragdo, imigracdo italiana, a
variedade talian, planejamento e politica linguistica e manutencdo linguistica para que
possamos compreender nosso fendmeno de investigagdo, fazendo alguns apontamentos
na tentativa de demonstrar, a partir de que filiagdes tedricas nos inscrevemos para a

elaboracao deste trabalho.

1.1 Contatos linguisticos no Brasil

Sabemos que a cultura do Brasil foi formada por povos de diferentes lugares do
mundo e, por isso o povo brasileiro ¢ conhecido pela sua heterogeneidade cultural. Os
grupos de indigenas que ja viviam aqui, os europeus, africanos e asidticos que vieram
mais tarde, deixaram herangas e a partir delas o pais foi construido. Em nossas mesas,
os mais variados pratos, em nossa pele, as mais diversas tonalidades e, em nossa forma
de falar? Ao tratar de lingua, convencionou-se afirmar que todos os brasileiros falam
portugués, mas veremos que hd problemas com essa afirmacdo e para mostrar isso,
neste topico discutiremos, a partir do historico de imigracdes, os contatos linguisticos

estabelecidos no Brasil e a formacao do plurilinguismo no pais.

Enquanto o Brasil ainda ndo havia sido encontrado pelos europeus, viviam aqui
muitas tribos indigenas que falavam aproximadamente 1.300 linguas diferentes, de
acordo com Cavalcanti (1999). Segundo Raso, Mello e Altenhofen (2011), todas essas

linguas coexistiam no territério nacional, porém com a chegada dos portugueses em



1500, forma-se uma complexa situagao linguistica no Brasil e, por varios fatores, muitas

dessas linguas desapareceram.

De acordo com os mesmos autores, os primeiros desaparecimentos ndo tem
relacdo com operagdes violentas de proibicao, mas sim através da morte dos falantes por
doengas, armas de fogo e a aculturacao dos indigenas diante dos europeus, ou seja, uma
lingua recebe mais prestigio, ¢ usada em mais espagos, por quem detém mais poder e
entdo, torna-se a lingua dominante, por consequéncia, as pessoas se adaptam a ela e

abandonam a sua lingua.

Diante da grande diversidade de linguas indigenas podemos supor que ndo foram
todas que desapareceram. Muitas continuaram a existir e, por muito tempo, coexistiram
com o portugués. No século XVII e XVIII, por exemplo, a presenca dessas linguas
ainda era significativa, tanto que se formou nesta época no Brasil o que conhecemos
como Lingua Geral, uma variedade de lingua usada na comunicacdo na coldnia que

mesclava linguas de origem fupi € o portugués.

Por muito tempo a Lingua Geral foi utilizada na colonia até que, em 1757,
Marqués de Pombal torna obrigatério o uso do portugués, proibindo, dessa forma, a
Lingua Geral. Além desse decreto oficial, a saida dos jesuitas do Brasil também
contribuiu para o enfraquecimento das outras linguas que ndo eram o portugués. Outro
fator importante para a superioridade do portugués sobre as outras linguas foi a vinda e
a instalacdo da corte portuguesa para o Rio de Janeiro trazendo cerca de 15 mil
portugueses, aumentando assim, tanto o numero dos falantes da lingua portuguesa,
quanto o prestigio dela, que passou a ser vista como a lingua da corte, recebendo o

prestigio que tinham seus falantes.

Mais tarde, foram os escravos africanos que chegaram ao Brasil, segundo Raso,
Mello e Altenhofen (2011), os primeiros nessa condi¢do de escraviddo chegaram ao pais
em 1538. Por mais de trés séculos essa pratica foi comum e estima-se que entre 3 e 4
milhdes de escravos africanos vieram para o Brasil. Afirma-se que suas linguas nao
eram iguais, sendo elas de dois troncos: afro-asiatico, foram levados principalmente a
Babhia e pela restri¢do territorial, tiveram menos importancia, € congo-cordofiano, foram
levados a diversos lugares e, por isso, sua influéncia e relevincia como contato

linguistico foi maior.



A partir do final do século XIX (por volta de 1890) e inicio do século XX, os
contatos linguisticos no Brasil aumentam ainda mais, pois o pais recebe novo moradores
dessa vez, imigrantes europeus e asiaticos que vinham para trabalhar livremente, em
condi¢des diferentes das dos escravos africanos, direcionados a desbravar regidoes do

Brasil na chamada “conquista do oeste”.

No censo de 1940, 644.458 se declararam falantes de alemao e 458.054 falantes
de italiano, segundo Raso, Mello e Altenhofen (2011).
“A historia do Brasil apds a chegada do homem branco ¢ toda uma histéria de

contatos linguisticos. Ao longo dos mais de cinco séculos depois do
descobrimento, no territorio brasileiro conviveram, comunicaram € se

misturaram populagdes amerindias, europeias, africanas e asiaticas. (Raso,

Mello e Altenhofen, 2011p.13)

Podemos afirmar, como citam Raso, Mello e Altenhofen (2011) que mesmo
antes da chegada dos europeus ja havia variedade linguistica no Brasil, uma vez que
mais de 1.000 linguas indigenas coexistiam neste territorio. Desde as linguas indigenas,
as africanas, de imigrantes europeus e asidticos ¢ atualmente com o acesso rapido e facil
a qualquer lingua do mundo, podemos perceber como o contato linguistico esteve e esta

presente na constitui¢do linguistica do Brasil.

Um dos aspectos importantes sobre o contato linguistico que precisamos
observar ¢ que conforme Aguilera e Busse, “Nao se tratam apenas de linguas que se
encontram em contato, mas de culturas que passam a coexistir.” (Aguilera e Busse,
2008, p.13), ou seja, ndo sdo apenas aspectos linguisticos que entram em contato e, as
vezes, em confronto, ha também questdes sociais, histoéricas, culturais, identitarias que
estdo envolvidas neste processo. Por isso, ¢ importante que olhemos para esses outros
aspectos extralinguisticos também, afinal sabemos que lingua e sociedade estdo
diretamente relacionadas. Precisamos analisar a lingua desse ponto de vista,
considerando o que ¢ externo ao sistema, olhar para lingua de uma forma mais completa

e sensivel afinal, constituiram nosso povo e, em consequéncia, nosso pais.

O contato entre linguas ¢ uma das formas mais naturais para o surgimento do
bilinguismo. Podemos entdo pensar que o Brasil, um pais com constantes e intensos
contatos linguisticos, possuiu varias comunidades bilingues. Precisamos compreender
que essas comunidades em que ocorre o contato entre linguas se organiza, se forma de

maneira diferente, pois € através desse contato que veem realidade, a partir de um filtro,



de uma lente diferente que enxergam o mundo. Os processos de interagdo sao

diferentes, pois sdo as linguas que intermediam eles.

Segundo Heye (2003, apud. Aguilera e Busse, 2008, p. 14), podemos chamar de
bilingues individuos que utilizam duas linguas diferentes conforme seus objetivos, seus
interlocutores e a situacdo de comunicacdo. Como essas alteragOes sdo constantes

podemos dizer que a condi¢ao dos individuos bilingues ¢ dinamica.

E comum que em comunidades bilingues ou até mesmo monolingues, mas com
falantes bilingues, que as duas linguas, mesmo se uma for minoritaria (como seria o
caso de Chapecd), sejam incorporadas a fala da comunidade. Algumas vezes com
termos isolados da outra lingua, outras vezes com tracos fonéticos caracteristico da

outra forma de falar ou algumas construcdes sintéticas proprias da outra lingua.

Heye (2003, apud. Aguilera e Busse, 2008, p.16), destaca que o bilinguismo esta
diretamente ligado ao biculturalismo. O individuo bilingue s6 faz uso das duas linguas
por se reconhecer em cada uma das culturas dessas linguas, se ndo se identifica
culturalmente acaba abandonando uma das linguas. Ainda, de acordo com o autor, o
falante ¢ influenciado pelas funcdes que tem as duas linguas, pela situacdo de
comunica¢do, pelo contexto em que ¢ usada uma e ndo a outra. A competéncia

comunicativa em linguas em contato depende desde a aquisi¢ao de quatro fatores:
- da comunidade linguistica;

- dos papéis e das fungdes sociais;

- do status relativo dos falantes e das linguas;

- do tépico e do dominio linguistico e social.

Além da competéncia comunicativa as alternancias de codigo ndo estdo
relacionadas apenas a fatores linguisticos, mas aos papéis sociais dos individuos e das
linguas em relacao.

“Sustenta-se, portanto, a existéncia de uma relagdo direta entre a lingua e as
diferentes situagdes sociais de interagdo, em que as formas linguisticas

utilizadas apresentam-se como elementos fundamentais na organizagdo e
realizacao do evento comunicativo.” (Aguilera e Busse, 2008, p.21)

A escolha de qual lingua usar estd, dessa forma, condicionada prioritariamente

pelo contexto e relacionada com a identidade étnica e linguistica, tanto do falante
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bilingue quanto da comunidade desses falantes, de acordo com Aguilera e Busse (2008)
¢ por isso, que o bilinguismo possui um carater dindmico de acordo com o contexto em
que a interacdo ocorre, conforme a organizagdo social do grupo de falantes, que esta
ligado ao prestigio, ao poder social ¢ econdmico dos individuos. E de acordo com esse

poder que a lingua ¢ julgada como boa ou ruim, recebe prestigio ou ¢ estigmatizada.

Por estar dessa forma, extremamente relacionada ao contexto, a competéncia
bilingue pode ser atingida por agdes politicas que forcam o apagamento e até a morte de
determinada lingua. Como afirmam Raso, Melo e Altenhofen (2011), as vezes duas
variedades de linguas podem entrar em disputa por representarem dois grupos diferentes

e em uma disputa um lado sempre perdera.

Percebemos, a partir de diversos trabalhados lidos, que no Brasil, nessas
disputas, na maioria das vezes sdo as linguas minoritdrias que vem perdendo
constantemente, com politicas publicas que as proibam, dificultam seu uso ou as
apaguem da historia. Por isso, nossa tentativa com esse estudo ¢ demonstrar que, por
muito tempo agiu-se de forma equivocada em relagdo as linguas minoritdrias e mostrar
que:

“[...] o bilinguismo, ou melhor, o plurilinguismo ¢ uma pratica a ser cultivada
e incentivada, muito mais do que um problema a ser superado. Representa,
além disso, um meio eficaz de inser¢do do individuo no contexto atual e,

mais do que isso, uma questdo de cidadania.” (Raso, Mello e Altenhofen,
2011, p45.)

Desta forma, em contextos multilingues como o sul do pais, concordamos com
Oliveira e Altenhofen (2011), as questdes de lingua deveriam ser pauta de reflexdo para
administradores locais, politicos, pesquisadores, secretarias de cultura e, sem divida,
professores e demais pessoas ligadas a educagdo e ao planejamento educacional. Para
que, através do conhecimento dessa realidade multilingue desenvolva-se o respeito,

despertando e promovendo o bilinguismo.

1.2 Linguas de imigracio

De acordo com Raso, Mello e Altenhofen, na historia do Brasil apds o periodo
colonial ¢ frequente citar o branco (luso), o indigena e o negro (africano que veio em

condic¢do de escravidao)
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“A historiografia tem reiterado, para os periodos subsequentes ao colonial, o
tripé “branco (luso) — indio — negro (africano)” como base para explicar a
formacdo da brasilidade e do povo brasileiro. Contudo, o século XIX e a
primeira metade do século XX trouxeram consigo novos condicionamentos e
uma nova variavel, que alterou a paisagem linguistica sobretudo do Sul do
Brasil: a vinda de imigrantes europeus e asiaticos e, em termos socioldgicos,
de trabalho livre (ndo-escravo).” (Raso, Mello, Altenhofen, 2011, p.36-37)

Darcy Riberio (2001), em seu livro “A formacao do povo brasileiro”, afirma
sobre os imigrantes europeus que chegaram ao Brasil no século XIX e comeg¢o do XX:
“Conquanto relevante na constituicdo racial e cultural dessas areas, ndo teve maior
relevancia na fixagdo das caracteristicas da populagdo brasileira e da sua cultura.”
(Darcy Ribeiro, 2001, p.242). Nessa afirmacao, ao utilizar a expressao “dessas areas”, o
autor refere-se a algumas localidades da regido Sul, onde se concentrou a maior parte
dos imigrantes italianos, alemdes, poloneses, contudo, outras regides também os
receberam como, por exemplo, o estado do Espirito Santo. Contudo, contrariando o que
o autor afirma, ha diversos estudos que demonstram a importancia social e historica
desses grupos, principalmente no Parand, em Santa Catarina e no Rio Grande do Sul.

Compreendemos que a influéncia dos imigrantes foi fundamental na formacao
do povo, eles contribuiram, sem duvida, na constituicdo do pais. Se compararmos com
os escravos africanos podemos afirmar que as influéncias foram diferentes, mas nao
podemos dizer que um dos povos representa o povo brasileiro € o outro ndo. Se
quisermos avancar nos estudos dos contatos linguisticos no Brasil precisamos olhar,

sem exclusdo, para todas as linguas que ja circularam por aqui.

Para demonstrar que ndo estamos falando de uma exce¢do, citaremos alguns
dados apresentados por Raso, Mello e Altenhofen (2011). Segundo os autores, no censo
de 1940 havia 644.458 falantes de lingua alema no Brasil configurando-se como a
lingua estrangeira mais falada no Brasil e 458.054de falantes de italiano. Percebemos
assim que os numeros de falantes de linguas de imigragdo sdo significativos, levando
em consideracdo apenas o alemdo e o italiano, sem contabilizar ainda outras linguas

presentes.

Essa exclusdo das linguas de imigracdo da histéria da constituicdo do povo
brasileiro esta relacionada a algumas caracteristicas particulares, diferentes das linguas
autoctones. Consideramos neste trabalho a defini¢ao de Altenhofen (2007), ou seja, uma

lingua de imigragdo ¢ uma lingua aldctone, de um grupo especifico, em uma
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comunidade de fala; uma lingua com variedades de fala diferente, que sofreu
movimento — imigracdo — saiu de seu pais de origem para formar comunidades
linguisticas em outro pais; ¢ uma lingua em contato, uma vez que, ao chegar a outro
pais encontra outras linguas circulando; ¢ uma lingua minoritaria em relagdo ao

portugués e, por fim, ¢ uma lingua com menos prestigio em relacao a lingua majoritaria.

Sabemos que muitos estudos e algumas agdes ja foram feitas em relagcdo as
linguas de imigragdo no pais, contudo podemos dizer que no municipio de Chapec6-SC,
as primeiras pesquisas comecaram a ser feitas e, ainda nos encontramos em uma fase de
esquecimento do talian, resultado de decisdes politicas ao longo da histéria que
influenciaram a manutencao dessa lingua. Sobre isso, Altenhofen (2004) afirma que
“Historicamente, pode-se dizer, a politica linguistica para essas populacdes de
imigrantes alternou entre momentos de indiferenca e de imposi¢do severa de medidas

prescritivas e poscritivas.” (Altenhofen, 2004, p. 83).

Logo depois da chegada dos imigrantes, a maioria conhecia apenas sua lingua
materna e ndo o portugués, pois viviam em comunidades linguisticamente isoladas e

tinham pouco ou nenhum contato com a lingua portuguesa.

O autor afirma que mais tarde, falantes de italiano e alemao sofreram fortes
repreensdes em fungdo da Segunda Guerra e, além disso, neste periodo estava em vigor
no Brasil o Estado Novo, com sua politica de nacionalizagdo. Esta politica fechou

escolas e proibiu o uso das linguas de imigracdo, perseguiu e até prendeu pessoas.

A partir disso, com a colaboragcdo dos meios de comunicagdo e do contato cada
vez maior com falantes de portugués, passamos para outro periodo que ¢ o de
esquecimento da propria lingua materna, em que falantes nativos de variedades de

italiano e alemao passaram a falar apenas portugués.

Acreditamos que devido as graves repressoes, esses falantes nativos de
variedades do italiano e do alemao transformaram suas més lembrancas desse periodo
proibitivo em uma regra: “ndo devo falar outra lingua que ndo seja o portugués e jamais
devo ensinar isso aos meus filhos.”, ou seja, relacionaram o trauma das persegui¢cdes a
lingua. Assim, temos pais e filhos, avos e netos que perderam além de um conhecimento
linguistico, um bem imaterial de valor incalculavel, que uma vez perdido, ¢ dificil de ser

recuperado.
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Mais de 7 décadas depois, lamentamos essa perda e percebemos que através do
estudo desses contextos poderemos agir no sentido de manter uma variedade de lingua
que se encontra em fase de mortandade, ndo sera, ¢ claro, uma tarefa simples, pois
lidaremos com questdes muito profundas de cada falante, concepg¢des sobre lingua,
preconceitos enraizados, contudo ¢ um desafio motivador, que estamos dispostos a

assumir.

1.3 Imigracgao italiana, italianos em Chapecé e a variedade talian

Faremos neste item um apanhado historico sobre a imigragdo ¢ a migragao dos
italianos no Brasil para compreendermos como Chapecod se tornou rota migratoria
formando-se a partir dela. Posteriormente discutiremos algumas concepgdes acerca do
termo falian, pois para o compreendermos precisamos entender o processo de imigragao
italiana para o Brasil.

De acordo com Radin (2001), a partir do ultimo quartel do século XIX,
construia-se no Brasil um novo cendrio: com a aboli¢do da escravatura, inicio da
urbanizacdo e da industrializacdo, necessidade de consolidar os limites territoriais ¢ a
ideia de “branquear” o pais. Surge entdo a ideia de trazer imigrantes, nesse caso, pobres
agricultores italianos que abandonaram a Itdlia em busca do “paraiso na América” e
desembarcaram no Rio Grande do Sul trazendo na bagagem apenas a esperanca de
melhores oportunidades de vida e deixando a Italia sem um “peso desnecessario”.

As propagandas que circulavam na Itdlia, segundo Radin (2001), eram bem
diferentes da realidade que os colonos encontraram quando chegaram ao Brasil. As
garantias oferecidas: como hospedagem, transporte, comida eram negligenciadas, além
do que as melhores terras gatichas ja eram dos imigrantes alemaes, que imigraram antes
e ja estavam instalados nas colonias gatchas. Assim, os imigrantes italianos foram
obrigados a explorar as serras do Rio Grande do Sul.

Logo, os fazendeiros gatichos comegaram a temer a entrada de mais imigrantes
e, a0 inverso, 0 governo catarinense queria atrair esses colonos que ja haviam ocupado
as terras a eles destinadas e o vale do Rio Uruguai, as familias numerosas contribuiam
para essa expansdo, no inicio do século XX e Santa Catarina comega a receber esses

migrantes, dando origem as cidades de Joagaba e Chapecd, (Radin, 2001):

“[...] para as autoridades a coloniza¢do tornou-se uma necessidade e a
migracdo da populacdo excedente das zonas coloniais do Rio Grande do Sul
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representava a solucdo de dois problemas. De um lado, a diminuicdo da
pressdo demografica nas colonias e, de outro, a ocupacdo de um espago
considerado vazio, em Santa Catarina.” (RADIN, 2001p. 75).

Dedicaram-se a agricultura familiar e permaneciam isolados em suas
comunidades, “A intima relacdo dos imigrantes italianos e seus descendentes com o
trabalho agricola, observada no Rio Grande do Sul, estende-se a experiéncia que estes
realizaram no oeste catarinense.” (RADIN, 2001, p.101). Em Santa Catarina, com lotes
de terra pequenos, investiram na policultura, constituindo assim, o sustento familiar.

O mesmo autor comenta ainda que, pelas dificuldades de locomogao, as
comunidades italianas desenvolveram um espirito inter-familiar e solidario nas
comunidades, uma comunidade era como uma grande familia o que proporcionou, na
grande maioria, casamentos endogimicos que fortaleciam ainda mais esses lagos
afetivos. As relagdes familiares mantinham uma estrutura tradicional, sendo regidas
pelo sistema patriarcal. A partir de 1960, com o movimento de urbanizacdo e a chegada
dos meios de comunicagdo, as comunidades romperam com esse isolamento, fato que
modificou um pouco sua forma de vida, influenciando também o uso de sua variedade
linguistica.

A maioria dos italianos que chegaram ao Brasil ndo encontraram aqui escolas. O
acesso a elas so foi garantido durante o processo de nacionalizagdo do Brasil, com o
objetivo de “abrasileirar” os imigrantes.

No que se refere a lingua Radin (2001) afirma que,

“Os modestos contadinos que emigraram, trouxeram na bagagem seus
diversos dialetos, que nas colonias sulinas formaram uma coiné, com base no
Véneto e Lombardo, constituindo-se na lingua italiana do sul do Brasil. Essa
coiné se constituiu na lingua que identificou os migrantes italo-brasileiros do
oeste catarinense.” (RADIN, 2001, p.149).

A lingua italiana sempre foi usada nas igrejas, nas relacdes comunitarias e entre
as familias, era a unica conhecida pela maioria dos imigrantes até que, com a campanha
de nacionalizag@o e a Segunda Guerra Mundial, foram forcados a aprender o portugués
e abandonar o falian, a lingua da comunidade. No entanto, apesar de forte pressdao do
governo a lingua italiana continuou sendo falada no ambiente familiar, viva na memoria
como um elo com o passado e com sua terra natal.

De acordo com Margotti (2004), podemos dividir o uso da lingua italiana no Sul
do Brasil em trés fases:

a) Fase monolingue (somente italiano);
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b) Fase bilingue (italiano e portugués);

c) Fase de mortandade da lingua de imigracao (devido a politica de
nacionalizacdo, a industrializagdo, a urbanizagdo, escolas monolingues em portugués e
ao preconceito com as linguas aldctones).

Nos encontramos nessa terceira fase e através deste estudo tentaremos mostrar
que, apesar de vivermos esse processo de mortande citado por Margotti (2004), a lingua
talian ainda estd viva e presente em alguns contextos conforme Bortolotto (2015).
Assim, reconhecemos esse processo de perda linguistica, mas também acreditamos que
pode ser evitado, assim situamos nosso trabalho nesse momento decisivo, entre a perda
e a resisténcia, sendo nosso objetivo contribuir com a manuteng¢ao linguistica.

De acordo com Margotti (2004), podemos chamar a variedade presente na nossa
comunidade de pesquisa e estudada neste trabalho de falian ou coiné veneta, conforme

citamos a seguir:

“Na ocupagdo dos lotes das coldnias, ndo foi levado em conta o critério
etnolingiiistico. As levas de imigrantes italianos eram, em geral, mistas,
provenientes de diferentes provincias e, portanto, falantes de dialetos
diferentes. O contato de diferentes dialetos italianos no Sul do Brasil deu
origem a um modo de falar caracteristico e bastante peculiar, conhecido
como falian, ou coiné véneta (italiano brasileiro). Os vénetos, que vieram em
maior quantidade — os niimeros giram em torno de 60% —, irradiaram com
maior intensidade seu dialeto e seus costumes. Dessa forma, o dialeto véneto
foi se impondo de forma natural na Regido Sul do Brasil. E esse dialeto, aqui
modificado pelo contato com outros dialetos italianos, especialmente o
lombardo, que da origem ao talian ou a coiné véneta.” (MARGOTTI, 2004,

p-38).

Ainda, segundo Bunse (1975), as variedades dialetais trazidas pelos italianos,
receberam influéncias das variedades aqui existentes e tornaram-se uma variedade com
caracteristicas proprias, em que predomina o dialeto véneto (com produgdo escrita e
gramatica sistematizada), que deu origem ao falian, variedade presente nessa
comunidade de pesquisa, apesar de possuir forma escrita, na maioria das comunidades
ela ¢, predominantemente oral, uma vez que ¢ transmitida informalmente e,
principalmente no contexto familiar.

O talian, apesar de passar, como afirma Margotti (2004), por um processo de
mortandade, ¢ ainda utilizado e valorizado em muitos lugares do sul do pais, tanto que,
recentemente foi reconhecido pelo Instituto do Patrimoénio Histérico e Artistico
Nacional (Iphan) como patriménio cultural imaterial do pais. De acordo com o Instituto,
mais de 500 mil pessoas, em 133 cidades brasileiras utilizam essa variedade linguistica.

Outra acdo que podemos citar que ocorre a favor da manutengdo do ftalian é a
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cooficializacdo dessa lingua em alguns municipios como, por exemplo, em Serafina
Corréa, Rio Grande do Sul. Apesar de ser extremamente importante, pensamos que
apenas este reconhecimento ndo ¢ suficiente para garantir a sobrevivéncia do talian. E,
por isso, discussoes e estudos como este, sdo fundamentais, pois somados a isso darao
maior visibilidade a essa lingua.

O Atlas Linguistico-Etnologico do Sul do Brasil (2011), também constatou que
nessa regido predomina a variedade italiana como mostra o mapa a seguir, em que
Chapeco ¢ o ponto 433:

Mapa 1 — Areas bilingues de colonizagio de imigrantes nio-lusos na Regido Sul

de acordo com os informantes do ALERS.
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- A comunidade de pesquisa atualmente

O municipio de Chapeco estd localizado na regido Sul do pais, Oeste
Catarinense, na Grande Fronteira do Mercosul a aproximadamente 550 km de
Floriandpolis. E a maior cidade da regido com 185.530 habitantes e extensdo territorial

de 620 km?, de acordo com o IBGE (2010), ¢ conhecida como a Capital do Oeste.

Segundo o IBGE, 93% da populagdo vive na zona urbana, possui 180
estabelecimentos de Educacdo Basica e oito Instituigdes de Ensino Superior e de cada
cinco estudantes em Santa Catarina, um estd em Chapec6. O municipio ocupa o 39°

lugar no ranking do IDH por municipios no Brasil, de acordo com PNUD/ONU.

O municipio faz divisa ao norte: Coronel Freitas e Cordilheira Alta; ao sul:
Estado do Rio Grande do Sul; ao leste: Seara, Xaxim, Arvoredo, Itd e Paial e ao oeste:
Guatambu, Planalto Alegre e Nova Itaberaba. E os principais acessos sdo as rodovias
BR 282 e SC 283. Chapeco6 possui linhas de 6nibus para todas as cidades catarinenses e
para as principais cidades do pais e o Aeroporto Municipal Serafin Enoss Bertaso.
Conta com um setor hoteleiro bem desenvolvido, com dois hospitais regionais, duas
emissoras de televisao, quatro emissoras de radio FM e duas AM e ainda, com quatro
jornais diarios locais.

A industria chapecoense ¢ baseada na agroindustria, tanto que ¢ a capital
nacional agroindustrial, sua economia ¢ diversificada, porém a principal fonte de renda
sdo os frigorificos. A cada dois anos acontece a EFAPI — Exposi¢ao Feira Agropecudria,
Industrial e Comercial de Chapecd, em 2007 recebeu cerca de 500 mil visitantes e
movimentou aproximadamente 105 milhdes de reais.

De acordo com Radin (2001), a regido de Chapecd era habitada inicialmente por
indios kaingang, no século XVI os bandeirantes paulistas, rumando ao sul do Brasil,
comegam a ocupar essas terras e por volta de 1839, criadores de gado vindos do Norte
do pais, comecaram a ocupar a regido. Com a expansdo dessas atividades pecuarias
decidiu-se abrir uma estrada (Caminho das Tropas) que ligava os “Campos de Palmas”
a regido das Missdes gatuchas. Com a passagem constante dos tropeiros por aqui
comegou a surgir as primeiras formas de economia, que supriam as necessidades basicas
dessa populagdo.

O Oeste Catarinense foi, constantemente, motivo de disputas. Primeiramente,

entre Espanha e Portugal, depois entre Argentina e Brasil até que em 1859 foi criada a
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Colonia Militar de Chapeco, de posse brasileira. Segundo Radin (2001), entre 1912 e
1916 Parand e Santa Catarina lutaram na Guerra do Contestado por essa regido, Santa
Catarina venceu ¢ Chapecd tornou-se municipio em 25 de agosto de 1917. Com os
limites fixados, as companhias colonizadoras comecaram a atuar, vendendo as terras do
governo que, em troca, construia estradas na regido. Para Chapeco vieram os colonos do
Rio Grande do Sul principalmente, os descendentes de italianos que 14 ja ndo tinham
terras para trabalhar.

Atualmente, o municipio recebe outras levas de imigrantes, a maioria deles
haitianos, alguns senegaleses, outros angolanos, que contribuem com o
desenvolvimento econdmico do local e geram novos contatos linguisticos que em breve

também poderao ser estudados.

1.4 Planejamento e politica linguistica

De acordo com Oliveira (2007), no prefacio do livro “As Politicas Linguisticas”
de Louis-Jean Calvet, o termo politica linguistica ¢ algo recente no contexto brasileiro,
pois surgiu, no cendrio internacional por volta de 1960 como disciplina relacionada ao
plurilinguismo e, como ja dissemos anteriormente, o Brasil sempre foi tratado como
monolingue. Porém, aos poucos, essa ideia de lingua unica comega a ser questionada
por linguistas e pelos proprios falantes bilingues, que passam a reivindicar seus direitos,

obrigando o Estado se posicionar a respeito.

Politica linguistica ¢ uma 4area da linguistica que se preocupa com as relagdes
entre lingua, seus falantes, legislacdo, Estado. Segundo Calvet (2007), politica
linguistica ¢ a “determina¢do das grandes decisdes referentes as relagcdes entre as
linguas e a sociedade” e o planejamento linguistico € “sua implementagao”, e, esses dois
termos — politica e planejamento linguistico sdo inseparaveis, sendo o planejamento

subordinado a politica, ou seja, a aplicagdo da politica.

Ainda para o autor, o Estado tem relevancia fundamental, pois apesar de
qualquer instancia da sociedade ser capaz de elaborar, apenas o Estado pode legislar
sobre uma politica linguistica. Contudo, se ainda ndo temos, no Brasil, um Estado que
pense no plurilinguismo, precisamos criar agdes que envolvam outros grupos € ndo

dependam tanto da permissao ou auxilio dos governos.
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Ao longo do tempo, surgiram varios teoricos discutindo sobre politica
linguistica, citaremos aqui, alguns deles e suas principais ideias para que possamos

compreender, historicamente, os caminhos que nos trouxeram até aqui.

Um dos primeiros a apontar suas reflexdes sobre o tema foi Haugen (1964, apud.
Calvet, 2007), para ele o planejamento linguistico surgia diante de um problema e para
tentar resolvé-lo, a solucao encontrada poderia ser restrita a um local e informalizada,
mas também poderia ser organizada para atingir um local mais amplo, como um pais,
por exemplo. Uma das mais importantes contribui¢des de Haugen foi criticar a ideia de
Jakobson, de que a lingua serve apenas a comunicacdo, para transmitir alguma
informacao. Haugen afirmou que a lingua esta relacionada ao grupo que a fala e, por

isso, representa o falante e sua comunidade.

Outros tedricos da politica linguistica foram P.S. Ray e V. Trauli, ambos
consideravam a lingua apenas um instrumento para a comunicacdo, que pode ser
modificado, aperfeicoado. Seguindo uma abordagem estruturalista da lingua. Mais
tarde, em 1967, Heinz Kloss avangou um pouco nos estudos sobre politica linguistica,
em relacdo aos estudos instrumentalistas que citamos anteriormente, € percebeu que
além da estrutura da lingua, era necessario lidar com o status social da lingua e suas
relagcdes com outras linguas. Haugen utilizou algumas distingdes de Kloss e aperfeicoou

seu modelo, agora considerando status e corpus, forma e fungdo da lingua.

Ao mesmo tempo em que os estudos sobre politica linguistica iam ganhando
corpo, comecaram a surgir as primeiras consideragdes da sociolinguistica, disciplina que

contribuiu muito com o campo da politica linguistica.

Outro aspecto importante que mudou ao longo do tempo foi que no inicio, o
planejamento linguistico ndo considerava o plurilinguismo. Foram os tedricos Charles
Ferguson e Joshua Fishman que trataram pela primeira vez as questdes de coexisténcia
de linguas em um mesmo local, nomeando essa situagdo de diglossia. Em 1984, Ralph
Fasold retoma os trabalhos de Ferguson e Fishman e os analisa de outro ponto de vista.
Sobre as fungdes da lingua, ele percebe que ndo ¢ qualquer lingua que pode assumir

qualquer func¢ao, ela necessita possuir certos atributos para receber determinada funcao.

Posteriormente, na década de 90, Robert Chaudenson, tenta criar um instrumento

capaz de medir e comparar status e corpus da lingua francesa em diferentes paises e,
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para isso, propde um sistema complexo de medida, com diversos aspectos a considerar

para tentar sistematizar status e corpus.

Relacionado ao status, podemos afirmar, de acordo com Calvet (2007),

“[...] entre as linguas em contato ha aquelas que sdo expostas e outras que
dificilmente se fazem notar; e isso esta vinculado a seu peso sociolinguistico
e a seu futuro. E por essa razdo que o planejamento linguistico agira sobre o
ambiente, para intervir no peso das linguas, na sua presenga simbdlica. Mais
uma vez, a acdo in vitro utiliza os meios da acdo in vivo, inspira-se nela,
mesmo que dela se diferencie ligeiramente.” p.73

A partir do trecho citado, podemos refletir sobre a variedade talian, discutida
neste trabalho, uma vez que, no contexto local ¢ ela que ndo aparece oficialmente, que
ndo tem prestigio e, por isso, corre risco de desaparecer. Assim, nossa tentativa ¢ de agir

em relacdo ao seu valor simbdlico, como aponta o linguista.

Para Calvet (2007), existem 3 concepgdes sobre leis linguisticas: 1- As leis que
tratam a forma da lingua; 2- As leis que tratam do uso que os grupos fazem de
determinada(s) lingua(s); 3- “As leis que se ocupam da defesa das linguas, seja para
assegurar-lhes uma promog¢ao maior (internacional, por exemplo), seja para protege-las
como se protege um bem ecologico.” (CALVET, 2007, p.76). Nos situamos nessa
terceira concepgdo, uma vez que nao pretendemos interferir nem na forma, nem no uso
da lingua, mas sim, defende-la de um possivel desaparecimento, pois compreendemos

toda e qualquer lingua como um bem imaterial € como um direito irrevogavel.

Sobre a forma de elaborar politicas linguisticas, segundo Calvet (2007):

“..ha dois tipos de gestdo das situagdes linguisticas: uma que procede das
praticas sociais e outra da intervencdo sobre essas praticas. A primeira, que
denominaremos de gestdo in vivo, refere-se a0 modo como as pessoas
resolvem os problemas de comunicagdo com que se confrontam
cotidianamente.” (CALVET, p.69)

E o outro tipo ¢ chamado pelo autor de in vitro, uma vez que sdo linguistas que
descrevem, analisam e propdem solucdes para determinada situagdo linguistica que
serdo analisadas pelos governos e aplicadas ou ndo. Para Calvet (2007), “Essas duas
abordagens sdao extremamente diferentes e suas relacdes podem, as vezes, ser
conflituosas se as escolhas in vitro forem na contramdo da gestdo in vivo ou dos
sentimentos linguisticos dos falantes.” (Calvet, p.70). O ideal seria que politicas in vitro,

levassem a agdes in vivo e se efetivassem nas comunidades linguisticas ou que politicas
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que ja acontecem in vivo, fossem analisadas e se tornassem politicas linguisticas

adotadas pelo Estado.

O Estado, acostumado a oficializar uma lingua e valorizar apenas essa como
lingua do pais acaba, por consequéncia, desprestigiando outras e tornando seu uso
inviavel. Por isso, as vezes, a escolha que o governo faz ndo ¢ adequada ao contexto,

porém, segundo Calvet (2007) € ele o maior criador de leis linguisticas.

Com todos esses exemplos de tentativas de criacdo de um método para politica
linguistica, percebemos a riqueza ¢ a complexidade da lingua. Percebemos que tratar
politica linguistica ¢ ir além da lingua apenas como estrutura ou instrumento, ¢é
relaciona-la com os grupos de falantes especificos e, encontrar em cada lugar um

contexto diferente e, por isso, uma solucgao diferente.

No Brasil, como j& citamos, o Estado agiu em direcdo ao monolinguismo,
porém, aos poucos conseguimos perceber um inicio de mudanca, podemos citar

algumas acdes que demonstram isso:

“1) Semindario de Criagdo do Livro de Registro das Linguas, promovido pelo

IPHAN e IPOL em marco de 2006, na Camara dos Deputados, em Brasilia;
2) Audiéncia Publica da Diversidade Linguistica do Brasil, realizada em
Brasilia, em 13 de dezembro de 2009, em que o Grupo de Trabalho da
Diversidade Linguistica (GTDL) encaminhou propostas, entre as quais 3)
Inventario Nacional da Diversidade Linguistica, que veio a ser instituido
pelo Decreto n° 7.387, de 9 de dezembro de 2010.” (ALTENHOFEN;
MORELLO, 2013, p.19)

Além desses, j& podemos citar hoje, o reconhecimento do falian como
patrimOnio cultural e imaterial brasileiro pelo IPHAN e o 1° Encontro Nacional dos
Municipios Plurilingues, ambos em 2015. Sobre isso, Altenhofen e Morello afirmam:

“De um passado em que ainda era possivel o silenciamento por meio de leis
proibitivas (politica do Marqués de Pombal, no final do séc. XVIII, e politica
de nacionalizagdo do ensino, durante o Estado Novo, ditadura de Gettlio
Vargas [1937-1945]), evoluimos, é bem verdade, para um estado de
tolerancia relativa, com certa exaltagdo da diversidade, como reflexo dos
discursos internacionais influenciados pela globalizacdo, até medidas

concretas de reconhecimento de linguas. (ALTENHOFEN, MORELLO,
2013. p.24)

Dessa forma parece que estamos conseguindo encontrar o caminho da aceitagdo
da diversidade linguistica, porém apenas essa agdes nao sao suficientes, € preciso que

cada comunidade reconheca sua diversidade, saiba seus direitos e valorize sua lingua.
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1.5 Manutencao linguistica

Ao considerarmos as linguas de imigracao e, entre elas o talian, logo pensamos
em perdas linguisticas, preconceito em relagdo as linguas minoritarias e tendéncia de
substitui¢do das variedades pelo portugués, contudo diante disso, Altenhofen (2007),

“se de um lado se constata uma perda e uma mortandade progressiva das
linguas de imigrac@o no Brasil, de outro lado também ¢ preciso reconhecer a

sua enorme vitalidade, considerando que a politica linguistica tém sido
extremamente adversa e predominantemente repressiva a sua manutengao.”

(ALTENHOFEN, 2007, p.27)

A partir do trecho citado acima, podemos refletir sobre a importancia dessas
linguas que, apesar de fortes politicas repressivas, estdo presentes até hoje, inclusive em

comunidades mais urbanizadas como Chapecd.

Ao falarmos de manutengdo linguistica devemos refletir sobre quais sdo os
aspectos que contribuem para a substituicdo ou manutencdo linguistica de uma
determinada lingua, compreendendo esses fatores sera mais simples intervir a favor da

manutencao.

Ja sabemos que o status de uma lingua estd relacionado ao status dos seus
falantes, seu poder econdmico, nivel de escolaridade e, falando sobre manutenc¢do
linguistica esse status ¢ um dos fatores mais relevantes que podem determinar a perda
ou a manutencdo de uma variedade. O sfatus de uma lingua estd diretamente
relacionado a seus falantes, se eles tiverem prestigio na sociedade, sua lingua também
terd e, se ndo tiverem sua lingua serd desprestigiada, menosprezada, sofrerd com
repressoes e dificilmente continuard sendo usada. Ou seja, até os proprios falantes

criam, muitas vezes, resisténcia a propria lingua.

Além do status da lingua Pertille (2009), cita outros aspectos importantes que
colaboram com a manutencdo ou ndo de uma lingua, sendo eles, fatores historico-
politicos, geograficos, demograficos, econdmicos, midiatico, institucionais e,
atitudinais, todos eles podem interferir nas linguas, cada um de uma forma, com
intensidade diferente, de acordo com o contexto, por isso cada um desses fatores precisa

ser considerado individualmente, mas também na relagdo com os demais.

Ao longo dos anos, podemos citar trés grandes nomes que pesquisaram o0s

aspectos que influenciam a manutencdo de uma lingua. O primeiro deles, Weinreich
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(1964, apud. Pertille, 2009, p.63), afirmou que o que interfere no uso de uma ou outra
lingua ndo ¢ a estrutura dela, mas sim os fatores extralinguisticos. Ele afirma que a
relacdo do falante com as linguas e com a prdopria comunidade bilingue é o fator

decisivo para a manutengao.

Depois de Weinreich, Kloss (1966, apud. Pertille, 2009), tentou categorizar
quais sao os fatores que extralinguisticos favoraveis ou ndo para a manutencdo de uma
lingua. Ele listou 15, dos quais seis, ele considera os mais importantes: o primeiro deles
¢ o isolamento social, religioso e dialetal; época de imigragdo; existéncia de ilhas
linguisticas; presenca de escolas paroquiais de comunidades minoritarias; experiéncia
de pré-imigragdo com esforco de manutengdo da lingua e, o uso da lingua minoritaria
como a Unica lingua oficial durante certo periodo. Em relacdo as esses fatores citados
por Kloss, ha sempre relacionado os comportamentos atitudinais. Podemos citar
também o nivel de escolaridade dos falantes, a mobilidade geografica e o processo de

urbanizagao.

Posteriormente, de acordo com Fishman (1972, apud. Pertille, 2009, p.65), existe
trés grandes areas no estudo da manutencdo da lingua: a) grau de bilinguismo; b)
processos psicologicos, sociais e culturais; ¢) o uso da lingua em contextos de contato

linguistico.

Dessa forma percebemos como a situacdo de manutencdo de uma lingua ¢ algo
complexo, envolvendo diversos fatores individualmente e, depois relacionados entre si,
tratam questdes sociais e individuais dos falantes e dependerd também do contexto e de

quais sdo as linguas em contato.

2. Procedimentos metodolégicos

2.1 Selecao do corpus

Como ja apontamos anteriormente, nosso trabalho utilizara alguns dados do
corpus do projeto Atlas das Linguas em Contato na Fronteira: Oeste Catarinense
(ALCF-OE), esses dados foram coletados considerando a Dialetologia

Pluridimensional, disciplina que combina a Dialetologia Tradicional e a
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Sociolinguistica que estuda a variagdo linguistica. E chamada de pluridimensional
porque considera as seguintes dimensdes para andlise, conforme Thun (2005):
Dialingual (contato de linguas); Diatopica (diferentes pontos geograficos); Diatopico-
cinética (diferenga entre informantes — topostatico ou topodindmico); Diastratica
(variagdo entre classes sociais, considerando o grau de escolaridade); Diageracional
(variacao entre idades); Diassexual (considera as diferencas linguisticas entre homens e
mulheres); Diafasica (considera a variagdo dos estilos de fala durante a entrevista dos
falantes como, por exemplo, conversa livre, leitura e pergunta-resposta); Diarreferencial

(considera as diferencas entre a fala objetiva e a fala metalinguistica).

Os informantes foram selecionados pelo ALCF-OE, considerando os seguintes
critérios: italo-brasileiro, com sobrenome de pai e/ou mae de descendéncia italiana, que
tivesse residido pelo menos dois tercos da vida nesse municipio, foram entdo
selecionados oito informantes, conforme Thun (2005), um homem e uma mulher
(dimensao diassexual), divididos de acordo com a idade (1°grupo: de 18 a 36 ano, 2°
grupo: com 55 anos ou mais) ¢ pelo grau de escolaridade (1° grupo: de nenhuma
escolaridade até o Ensino Médio, 2° grupo: com ensino superior). Abaixo ¢ possivel

visualizar cada uma das dimensoes:

Figura 1 — Esquema da Cruz

CaGIl CaGl
[Ensino supeior] [Ensino superior]
[55 anos ou mais] [De 18 a 36 anos]
[Homens e mulheres] [Homens e mulheres]
CbGII CbGI
[De nenhuma escolaridade [De nenhuma escolaridade
até o Ensino Médio] até o Ensino Médio]
[55 anos ou mais] [18 a 36 anos]
[Homens e mulheres] [Homens e mmlheres]

Fonte: Bortolotto (2015).

Como ja dissemos, foram oito os informantes entrevistados, divididos de acordo

com dimensoes, conforme quadro a seguir:

Quadro 1 — Esquema dos informantes
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Informante 1 CaGI — homem
Informante 2 CaGI — mulher
Informante 3 CbGI — homem
Informante 4 CbGI — mulher
Informante 5 CaGII — homem
Informante 6 CaGII — mulher
Informante 7 CbGII — homem
Informante 8 CbGII — mulher

Dos oito informantes entrevistados, tivemos que selecionar apenas seis, uma vez
que, dois dos individuos, o informante 7 ¢ o informante 8, falaram durante toda a
entrevista na variedade talian e, por limitagdo linguistica, uma vez que nao sabemos a
variedade italiana, ndo conseguimos compreender suas respostas, tivemos que optar por
analisar somente os outros informantes. Contudo, esses dois informantes nos revelam

que na comunidade investigada ha a preseng¢a de pessoas que entendem e falam o talian.

Para alcangar nossos objetivos, elegemos do banco de dados do ALCF-OE, treze
questdes. As treze perguntas analisadas, dizem respeito ao que os falantes pensam da
variedade italiana presente no municipio. O entrevistado responde sobre as linguas que
fala: se aprendeu; como, quais as habilidades que desenvolveu na lingua minoritéria,
com quem e em que lugares fala a lingua de imigragdo, quando fala portugués ha
interferéncias da outra lingua, como ¢ o nome dessa lingua, aprendeu primeiro
portugués ou a variedade, sente orgulho ou vergonha do modo como fala. Se nao
aprendeu: porque nao aprendeu e se lamenta ndo ter aprendido. As perguntas estardo,
posteriormente, elencadas na andlise, da mesma forma como consta no corpus do

projeto ALCF-OE, sem nenhuma alteragao.

A partir das respostas dos entrevistados pretendemos perceber qual a
importancia do talian para os falantes de Chapecd, o que eles pensam sobre essa lingua,
qual a relacao deles e da comunidade de falantes com a variedade, qual o sentimento
deles em relacdo a lingua que eles ou que os pais falam. Buscaremos identificar em qual

contexto ela esta mais presente e ¢ mais importante.

Primeiramente, selecionamos as perguntas que mais tinham relevancia para

nosso estudo, sendo entdo, escolhidas treze, depois, tivemos acesso as gravacdes em
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audio das entrevistas, ouvimos cada uma delas atentamente, transcrevemos as respostas,
para analisa-las, fizemos uma tabela em que pudemos perceber melhor as regularidades
das respostas, os aspectos em comum das respostas dos informantes e, ao final

redigimos as analises, que seguem no proximo item.

3. Descricao e analise de dados

A andlise do corpus serd feita considerando treze perguntas e os aspectos nelas
contidos relacionados ao sentimento de 6 informantes, descendentes de italianos que
residem em Chapeco-SC, as perguntas selecionadas foram feitas de acordo com Krug
(2013) e dizem respeito ao que pensam sobre a lingua, que valor atribuem a ela, questdes
de identidade, entre outros aspectos que contribuem para compreensdo da realidade
linguistica do municipio. A seguir, apresentamos a pergunta, citamos as respostas e
faremos a andlise. Utilizaremos como forma para localizar quem ¢ o informante, os

numeros citados no quadro acima.

N° 1 - Come che te senti depiu, talian? Brasilian? Catarinense? Chapecoense?/
Como se sente mais, Italiano (a)? Brasileiro Chapecoense? (vide ALCF, 2013 —
adaptado para o contexto);/ Come ti senti piu mai, italiano (a)? Brasiliano

Chapecoense?

Todos informantes responderam que se sentem brasileiros, porém uma resposta
desperta a atencdo, a inf. 6 que respondeu “brasiliana”, ou seja, usou a variedade
italiana para afirmar sua identidade como brasileira, com essa resposta podemos
perceber que, na verdade a identidade brasiliana dela ¢ constituida da mescla, entre
nascer no Brasil e falar italiano, uma vez que, segundo Krug (2004), “a lingua exerce
papel fundamental na constitui¢do da identidade [...]” (KRUG, 2004, p.20), entdo ndo
podemos dizer que esses dois aspectos concorrem, pelo contrario, esta resposta pode, na
verdade, representar o sentimento de tantos outros italo-brasileiros que aprenderam
como lingua materna uma variedade italiana, mesmo vivendo no Brasil e tiveram que se
adaptar as politicas nacionalistas, contrarias as linguas de imigra¢do, que afirmavam que
para um individuo ser brasileiro, devia somente falar portugués. Percebemos, através
dessa resposta que os descendentes de imigrantes, assim como as comunidades

formadas por eles, foram e sdo constituidos, mesmo que ndo reconhegam isso por essa
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biculturalidade, relacionada, entre outros fatores, ao bilinguismo, como afirmam
Aguilera e Busse (2008), “Nao se trata apenas de linguas que se encontram em contato,
mas de culturas que passam a coexistir.” (AGUILERA; BUSSE, 2008, p.13), ou seja,
quando duas linguas existem na mesma comunidade, os falantes se constituem,
constituem sua identidade a partir das relagdes entre as duas variedades, pois, ainda
segundo as autoras, o bilinguismo permite aos falantes transitar entre as duas culturas,

considerando as diferentes intera¢des sociais na comunidade.

N°2 - Che lengoa te costumi parlar ntea fameia? Quante volte? Quando?
Con chi?/ Que lingua (s) costuma falar em familia? (quantas vezes? Quando, com

quem?) (Krug, 2004, Steffen 2007 apud ALCF, 2013)./ Che lingua (i) costume parlare

in famiglia? (Quante volte? Quando, con chi?).

Os infs. 2, 3 e 5 afirmam que ¢ usado apenas o portugués, os infs. 1 e 4 falam
que o italiano ¢ usado, mas predomina o portugués e, inf.6 responde da seguinte forma
“Brasileira, mi pupa i mi mama parlan in italiano.”, ou seja, podemos perceber que,
mesmo que predomine o portugués ou o “brasileiro”, ainda hé a presenca da variedade
italiana e, o informante que diz falar apenas a lingua brasileira, utiliza a variedade
italiana para explicar que apenas os seus pais falam talian, ou seja, o proprio falante ndo
se reconhece como bilingue, fato comum se considerarmos que no Brasil ser bilingue ja
foi considerado crime. Talvez, os falantes negam saber a variedade porque, como
veremos nas respostas seguintes, o talian estéd relacionado a lingua dos mais velhos, de
areas rurais, o que gera desprestigio e, ainda por ndo ser o “italiano da Italia”.

N°® 3 - Te capissi cossa quelaltri parla in talian: ledi? Canta? Scrivi?
Brontola?prega? altri?/ Entende o que os outros falam em italiano: Lé ; Escreve;
Imita; Canta; Xinga, Reza, e Outros. (vide Margotti, 2004),;/ Vedere cio che gli altri
parlam in italiano: legge; scrive, imita, canta; maledizioni; Reza, e altri.

Apenas o inf. 3 afirma ndo ter nenhuma das habilidades na variedade talian. Os
infs. 1, 2, 4, 5 e 6 afirmam apenas entender o italiano e apenas o inf. 5 além de entender
diz, também que 1€ em italiano. Percebemos, através das respostas para essa pergunta
que, a variedade italiana presente ¢, principalmente oral, isso demonstra que ¢ uma
lingua herdada de pais para filhos ou avos para netos, aprendida no contexto familiar,
relacionada a comunicacdo cotidiana. Como afirmam Margotti (2004) e Bortolotto

(2015).
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N° 4 - Chi che parla in talian qua? Nono, nona; pupa, mama, fradéi, zii; cusini;
amighi; visigni; maestri./ Quem fala italiano aqui? Avo, avo, pai; mde; irmdos; tios;
primos, amigos, vizinhos, professores. (vide Margotti, 2004);/ Chi parla italiano qui?
Nonno, nonna, padre, madre, fratelli; zii; cugini; amici, vicini, insegnanti..

Os seis informantes afirmam que sdo apenas os mais velhos que utilizam a
variedade italiana, o inf. 6, contudo lembra que na area rural “todos falam italiano”.
Dessa forma, reafirma-se a ideia de que as linguas de imigracao e, entre elas, o talian, ¢
mantido especialmente, pelas pessoas mais velhas, que tiveram, em sua maioria, essa
lingua como lingua materna e das areas rurais, onde o controle do Estado era menor na
época da ditadura e os meios de comunicacdo demoraram mais a chegar e, por isso, 0
contato com o portugués foi mais tardio.

N° 5 - Che lengoa te parli ntele seghinte ocasion in to munissipio?/ Que lingua
vocé fala nas seguintes ocasioes no seu municipio?/ (vide Schmidt apud ALCF, 2013)./
Che lingua voi parla il seguente occasioni in suo comune?

O entrevistador dava algumas opgdes como correio, mercado, sindicato, igreja.
Todos os entrevistados responderam que em todos esses lugares fala-se apenas
portugués, confirmando a ideia de que a variedade minoritaria, o talian, ¢ mantida
apenas no contexto familiar, nas interagdes cotidianas entre pessoas da mesma familia
ou da mesma comunidade, principalmente nas areas rurais, como citado na pergunta
anterior.

N° 6 - Come te ghe impara el talian che te parli?/ Como é que vocé/tu aprendeu
o italiano que fala? (vide Pertille, 2009)/ Come hai imparato a parlare italiano?

Os infs. 1, 2, 4 e 6 afirmaram que foi no contexto familiar, ou com os pais ou
com os avos. O inf. 5, afirma que aprendeu com amigos, porque os pais sabiam, mas
ndo o ensinaram. A questdo ndo foi feita ao inf. 3 que disse ndo ter nenhuma das
habilidades na variedade investigada®. Complementando essa questio outra perguntava:

N° 7 - Te estudiato taliano na scola o ha fato algun corso di italiano?/ Vocé/tu
estudou italiano na escola ou ja fez algum curso de italiano?/ Voi ai studiato italiano a
scuola o fatto alcun corso di italiano?

Para essa pergunta os infs. 1, 2, 5, e 6 disseram que ndo estudaram, o inf. 4

também disse que ndo estudou, mas que pretende estudar e para o inf. 3 que nao possui

% Ao longo da analise ¢ possivel perceber que outras perguntas, além dessa, também nio foram feitas pelo
pesquisador do ALCF-OE. Como tivemos apenas acesso ao audio das entrevistas ndo podemos precisar
quais os critérios de escolha. Dessa forma, para ndo interferir nas analises, assinalaremos, ao longo do
texto, os informantes que néo responderam a determinadas perguntas.
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nenhuma das habilidades a pergunta nao foi feita. Confirmando o que ja foi afirmado
antes sobre ser uma variedade essencialmente oral e aprendida no espago familiar, sem
ensino formalizado.

Sobre a questao do nome da variedade utilizada na comunidade, feita da seguinte
forma:

N° 8 - Come zelo el nome de questo talian che se parla qua?/ Como ¢ o nome
desse italiano que se fala aqui?/ Qual é il nome di questo italiano parlato qui?

Os infs. 2 e 3 disseram que pensavam que era italiano e os infs. 4 ¢ 6 afirmaram
ser um italiano misturado com portugués, ndo ¢ o italiano de origem, ¢ um italiano
regionalizado. Ao responder essa pergunta, os informantes que citaram as mesclas de
italiano e portugués, diziam isso com um tom menosprezador, era perceptivel que a
variedade italiana falada pelos italo-brasileiros ndo recebia status de lingua, era definida
como “um italiano misturado com portugués”, “ndo ¢ o italiano certo, como o da Italia”,
ou seja, os proprios falantes ndo lhe atribuem valor, talvez repetindo as concepgdes do
senso comum sobre lingua. E os infs. 1 e 5 disseram nao saber o nome.

N°9 - Quande te parli portoghese misturito la varieta minoritaria? Se si, cossa
che te misturi e parché?/ Quando fala portugués, vocé mistura a variedade
minoritaria? Se sim, o que vocé mistura e por qué? (vide ALCF, 2013 —adaptado ao
contexto);/ Quando si parla portoghese, si mescolano la varieta minoranza? Se si, che
cosa si mescolano e perché?

Os infs. 1, 2 e 3 afirmam que ndo hé interferéncia do italiano no portugués,
sendo que o inf. 1 afirma isso, falando na variedade talian; para o inf. 6 ndo ha mistura
ou interferéncia das duas linguas, mas usa palavras na variedade italiana ao dar a
resposta e para os infs. 4 e 5 essa pergunta ndo foi feita. Com essas respostas
percebemos que, até mesmo os individuos bilingues ndo se reconhece como tal, ndo se
percebe como falante da variedade italiana, mesmo utilizando-a para fazer isso ndo se
permite assumir sua biculturalidade, parece, dessa forma, que o medo da repressao
continua os impedindo de expressar-se.

N° 10 - (para os bilingues italiano-portugués) E come gheto impara el
portoghese? Con che eta?/ E como é que aprendeu o portugués? Com que idade? (vide
Pertille, 2009),/ E come si impara portoghese? A che eta?

Apenas o inf. 1 respondeu a essa pergunta, afirmando que aprendeu portugués
principalmente na escola, como acontecia com muitos individuos que apenas sabiam a

variedade italiana e, apenas aprendiam o portugués na escola, as vezes com muita
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dificuldade, pois o sistema escolar ndo estava preparado para lidar com sujeitos que
tinham como lingua materna outra lingua que nao fosse a lingua portuguesa. Outro
comentario do informante foi que aprendeu portugués porque praticou muito, isso pode
ser um indicio de que devido a dificuldade de aprender o portugués na escola, percebeu
que teria que praticar a lingua portuguesa e abandonar a variedade italiana que sabia,
porque lhe diziam que era sua lingua materna que atrapalhava o aprendizado, e assim,
muitos ao entrar para a escola relacionaram a dificuldade de aprender portugués ao
conhecimento que tinham em outra lingua e, foram levados a aos poucos usar apenas o
portugueés.

N° 11 - (S6 para os monolingues em portugués) Como é que se deu de vocé ndo
falar a lingua de origem de seus antepassados, mesmo com pais/avos que falam ? (vide
Pertille, 2009 — adaptado).

Os infs. 2, 3 e 4 afirmam nao ter aprendido porque desde crianga os pais falavam
com eles em portugués, mesmo que soubessem a variedade minoritaria. O inf. 1 diz que
lamenta nao ter aprendido o “italiano verdadeiro, da propria Itdlia”. E o inf. 6 afirma
que foi “uma escolha livre, porque quando ia para a escola ninguém falava italiano, era
brasileiro.”, e para o inf. 5 a pergunta nao foi feita. A resposta que consideramos mais
interessante para analise ¢ “foi uma escolha livre, porque quando ia para a escola
ninguém falava italiano, era brasileiro”, percebemos que o informante diz que escolheu
livremente falar portugués, mas depois complementa: “porque ninguém falava italiano”,
percebemos entdo, que na escola a Unica lingua permitida era o portugués e, por isso,
ninguém falava italiano, dessa forma, a “escolha” do informante nao foi, na verdade,
livre, mas sim uma imposicao do Estado.

N° 12 - (S6 para monolingues em portugués) Lamenta ou ndo o fato de ndo
falarem a lingua de origem, hoje? (vide Pertille, 2009).

Os infs. 1, 2, 3, 4 e 5 afirmam lamentar o fato de nao ter aprendido a variedade
italiana, apenas o inf. 6 que, na verdade utiliza o italiano, diz que ndo lamenta, que
nunca sentiu falta dessa lingua. Percebemos ao analisar as respostas dos informantes a
essa pergunta algo que parece comum a todos os descentes de italianos que nao
aprenderam a lingua dos pais ou dos avos, um sentimento de ruptura da cultura, um
sentimento de perda linguistica e cultural, uma ruptura at¢ mesmo nos vinculos

familiares, uma vez que, avos e netos, pais € filhos, ndo falam a mesma lingua.
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N° 13 - (para bilingues italiano-portugués) Gheto orgolio o vergogna de la
maniera che te ghe de parlar?/ Vocé/tu tem orgulho ou vergonha de seu modo de falar?
(vide Pertille, 2009);/ Voi gha orgoglio o vergogna del modo di parlarew?

Apenas os infs. 1 e 5 responderam essa pergunta, dizendo que sentem vergonha
porque nao sabem direito, porque gostariam de saber o italiano da Italia e ndao esse que
eles consideram misturado. Podemos inferir pela resposta dos dois entrevistados, que
muitos individuos muitos sentem vergonha, da variedade italiana presente no sul do
Brasil, principalmente por ndo falarem o italiano padrao, nao tem consciéncia da riqueza
do seu conhecimento linguistico. Contudo, podemos relacionar essa ideia de “italiano
misturado”, com o que afirma Coseriu (1982), que entre lingua e dialeto ndo existe
diferengas além do status social e historico atribuido a ela, ou seja, o que existe entre o
“italiano da Italia” e “italiano misturado”, ¢ essa diferenca, sendo que o status de uma
lingua ¢ formado ideologicamente, muitas vezes relacionado ao status das pessoas que a
utilizam, a servigo do poder e do controle. E preciso ainda que os falantes saibam disso
para que possam defender sua lingua e seu direito de utiliza-la.

Considerando as questdes acima citadas, podemos perceber que a variedade
italiana estd presente para poucos como lingua ainda usada na familia e, para outros
como uma lembranga, as vezes da infancia, relacionada aos avos. E possivel notar
também que os individuos, falantes da variedade italiana ndo se assumem como tal,
dizem que falam apenas portugués, mesmo quando utilizam o italiano para fazer isso.
As geragdes mais novas afirmam ter ouvido seus avods e, alguns, até mesmo os pais
falando italiano, contudo apenas ouviram, alguns conseguiram desenvolver a habilidade
de compreensdo auditiva, outros, nenhuma das habilidades. Porém, dos 6 infs. que

analisamos, 5 afirmam lamentar o fato de ndo ter aprendido.

Alguns dos informantes que lamentavam nao ter aprendido o italiano, referiam-
se ao “italiano da Italia”, ou seja, o italiano padrdo, pois a lingua que falavam tinha
“mistura”, era “regionalizado”, percebemos assim, dos proprios descendentes de
italianos, alguns até falantes dessa variedade, rejeitd-la como lingua, atribuindo-lhe um

status inferior ao “italiano da Italia”.

A partir das respostas analisadas, fica evidente que qualquer politica linguistica
implantada a favor da variedade italiana pode gerar problemas, uma vez que, 0s
individuos ndo a veem como lingua, ndo reconhecem que sao bilingues. Sabemos que o

ideal seria, conforme nos explica Calvet, construir politicas linguisticas in vivo, contudo
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como fazer isso se a comunidade, nesse caso Chapeco-SC, por diversos fatores ndo se
reconhece como bilingue? Como planejar a manutencdo de uma lingua que muitos
pensam que ndo estd mais presente? Diante disso, percebemos que nosso trabalho
caminha na direcdo correta, refletir sobre agdes de politica linguistica capazes de

favorecer a manuten¢ao do talian em Chapeco-SC.

4. Proposta de politica linguistica para a manutencio do talian em

Chapeco — SC

A partir dos dados analisados, percebemos que os informantes, apesar de terem
contato com a variedade italiana e lamentar ndo terem aprendido, ndo compreendem a
importancia da manuten¢do dessa lingua e ndo sabem que aprendé-la é um direito que
todos tém. Sendo, dessa forma impossivel que a propria comunidade reivindique seu
direito linguistico como afirma a Declaragdo Universal dos Direitos Linguisticos
(2003). Por isso, nossa proposta ¢ a criacdo de uma politica in vivo (Calvet,2007), uma
vez que ¢ pensada a partir da andlise da comunidade de pesquisa, que seja capaz de
demonstrar a importancia, o valor da variedade falian presente em Chapecod, com o

objetivo de conscientizar os individuos.

Deparamo-nos nessa etapa do trabalho com o questionamento que perpassa a
discussdo de Calvet, “em que medida o homem pode intervir sobre a lingua ou sobre
as linguas?” (Calvet, 2007, p.160). Além disso, como podemos intervir? Destacando
que, apesar de darmos sugestdes, ndo enceraremos essa discussdo aqui, 0 que
pretendemos propor sdo opgdes, que devem ser analisadas, reformuladas e adequadas
para que possam ser implantadas, o importante ¢ que abrimos o espago para essa

reflexdo e que, a partir desse trabalho outros estudos possam ser realizados.

Elencaremos aqui, algumas caracteristicas que percebemos para que possamos
refletir sobre qual seria a forma mais eficiente para contribuir com a manutenciao. A
partir do que relataram os infs., podemos inferir que sdo os mais velhos os que
mantem a variedade italiana e, em contrapartida, os mais jovens tem apenas
lembrancas de ouvir avos ou pais falando. Porém, se quisermos manter a lingua,
precisamos que o conhecimento mantido pelos idosos seja repassado aos mais novos.

Outro fator importante ¢ que, a variedade em questdo ¢ essencialmente oral, ndo ¢ a

33



lingua italiana padrao e, por isso, dificilmente uma escola abriria as portas para ela,

pois ndo seria exequivel e, nem ¢é essa nossa ideia aqui.

Um dos aspectos a ser considerado ¢ a relagdo da variedade italiana e sua
presencga mais marcante na area rural, com pessoas menos escolarizadas e mais velhas,
que como sabemos ndo tem prestigio social e muitas vezes enfrentam preconceitos.
Outro ponto relevante ¢ em relagdo a comunidade em questdo estar em crescente
urbanizac¢ao, recebendo povos de outros paises, o prestigio cada vez maior das linguas

estrangeiras modernas e a desvalorizag¢do das outras.

Considerando todos esses aspectos e acreditamos que uma politica favoravel a
manutengdo do talian em Chapecod —SC, poderia seguir ainda sem a intervengdo do
Estado, uma vez que, ¢ muito provavel que o governo local ndo se interessaria por esse
tema. A partir disso, pensamos em duas instancias em que poderiamos agir a favor de
uma politica de manuten¢@o do talian. A escola e a comunidade, discutiremos a seguir

uma das formas para fazer isso.

Como ja dissemos, a variedade estudada aqui é o talian, lingua formada no
contato entre variedades do italiano e o portugués do sul do pais, ou seja, uma
variedade distinta do italiano padrdo e, por isso, certamente nao teria espago como
disciplina curricular na escola e nem ¢ isso que pretendemos com esse trabalho. Nossa
ideia vai ao encontro do que podemos chamar de educagdo plurilingue como definem

Altenhofen e Broch (2011):

“[...] implica de um lado em uma maior presenca da pluralidade linguistica
nos contextos escolares. Mas ndo apenas isso. A sua implementagdo abre
também caminho para um didlogo intercultural e interdisciplinar, propiciando
uma interagdo mais estreita e mais real com a propria populagdo brasileira,
sua historia e diversidade cultural.” (ALTENHOFEN; BROCH, 2011, p.17).

Acreditamos que deveria haver na escola, um didlogo entre as linguas, pois
somente dessa forma a educagdo iréd se tornar plurilingue. O ideal seria que houvesse um
intercambio continuo entre as linguas € ndo um sentimento de rivalidade que ¢ muitas
vezes percebido, até mesmo pela forma de oferta: duas linguas em um mesmo horario e
os alunos devem escolher apenas uma. O ideal seria seguir o que foi determinado na
Declaracao Universal dos Direitos Linguistico (2003), em que ¢ garantido: Artigo 28 -
Toda comunidade linguistica tem direito a uma educagdo que permita aos seus membros

a aquisi¢do de um conhecimento profundo de seu patrimonio cultural (historia,
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geografia, literatura e outras manifestagdes da prépria cultura), assim como 0 maximo
dominio possivel de qualquer outra cultura que desejam conhecer. Além disso, os

Parametros Curriculares Nacionais sobre a pluralidade cultural afirmam que:

“Conhecer a existéncia do uso de outras linguas diferentes da Lingua
Portuguesa, idioma oficial, significa ndo s6 ampliacdo de horizontes, como
também compreensdo da complexidade do pais. A escola tem a possibilidade
de trabalhar com esse panorama rico ¢ complexo, referindo-se a existéncia,
estrutura ¢ uso de centenas de linguas. Pode, com isso, além de oferecer
informagdes e possibilitar reflexdes sobre a lingua materna, promover a
compreensdo de como se constituem identidades e singularidades de
diferentes povos e etnias, considerando as diferentes linguas (o bilingiiismo e
o multilingiiismo) e linguagens presentes nas diversas regides do Brasil e de
outros paises.” (BRASIL, 1998, p.133).

Dessa forma, levar a discussdo sobre o talian para a escola é papel dos
professores, discutir questdes sobre identidade linguistica e multilinguismo,
demonstrando a pluralidade do Brasil, abrindo espaco, posteriormente, para outras
linguas e contribuindo para o que Altenhofen e Broch consideram uma pedagogia do
plurilinguismo “[...] que tem como fundamento central o objetivo de desenvolver nos
individuos uma postura para a pluralidade linguistica, ou seja, para o ‘ser plural’ diante
da diversidade e dinamicidade do mundo como observamos em nossos dias.”
(Altenhofen; Broch, 2011, p.20).

Em conformidade com isso, pensamos que os professores de lingua deveriam
elaborar um projeto conjunto em favor da pluralidade linguistica. Professores de
lingua portuguesa, lingua inglesa, lingua espanhola (sdo as mais comuns), poderiam
juntar-se para falar sobre lingua, discutindo todos os aspectos que estdo envolvidos,
desde os politicos, os sociais, econdOmicos €, aos poucos retomar a historia linguistica

brasileira e do municipio em questao.

Essas atividades poderiam acontecer no periodo de um més e, ao final,
chegariam a lingua, essencialmente oral, mais presente no local: o talian. Como
atividade final, os alunos poderiam fazer uma pesquisa com familiares, vizinhos italo-
brasileiro para descobrir se ainda existam pessoas que falam essa variedade, depois de
saber quem fala, os alunos reuniram-se em grupos e criariam um dicionario tematico
da variedade talian para o portugués com o auxilio do professor e do falante da
comunidade. Ao final, os alunos poderiam juntar todos os temas pesquisados, imprimi-

los e apresenta-los para os pais € a comunidade em um evento na escola.
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Poderiamos propor, além de uma atividade em ambito escolar, uma em ambito
comunitario, uma vez que, segundo a Declaracdo Universal dos Direitos Linguisticos
(2003), Artigo 12:

“l. Todas as comunidades linguisticas tém direito a organizar e
gerir os recursos proprios, com a finalidade de assegurar o uso
de sua lingua em todas as fungdes sociais. 2. Todas as
comunidades linguisticas tém direito a dispor dos meios
necessarios para assegurar a transmissao e a continuidade futura
de sua lingua.”

Poderia ser organizada da seguinte forma, escolhe-se uma comunidade em que
ha ainda a presenca do talian, e sugere-se que a cada quinze dias seja feito um encontro
com comidas tipicas dos italo-brasileiros e contagdo de historias em talian, pois nossa
prioridade ¢ a lingua. Para que toda a comunidade se envolvesse poderiamos dividir as
tarefas da seguinte forma: os mais velhos, contariam as historias, os adultos de meia
idade fariam os pratos tipicos e os jovens gravariam as histérias em audio, ¢ ao final de
um semestre poderiam encenar uma das historias contada para toda a comunidade.
Além da apresentacdo teatral, a historia poderia ser escrita em falian, impressa e
distribuida a comunidade, para realizar essa etapa do projeto seria importante a
colaboragdo de outras instituicdes como universidades que pudessem ajudar a escrever e
revisar o texto escrito, principalmente a Universidade de Caxias do Sul, que, ja a algum
tempo desenvolve projetos de escrita do falian.

Através das duas propostas poderiamos demonstrar a comunidade a importancia e a
riqueza de sua lingua e, assim, o talian poderia mudar seu status de lingua sem prestigio
para uma posi¢do de mais prestigio, valorizariamos a cultura e a comunidade local, além

de aproximar geragdes e compartilhar conhecimento e experiéncias.

5. Consideracoes finais

Com esse estudo, podemos perceber que uma intervencdo ¢ necessaria se
quisermos manter a variedade talian viva na comunidade chapecoense. Consideramos
que esse ¢ um dos primeiros estudos realizados nesse municipio e, diante da sua

situagdo linguistica, outros poderdo surgir. Sabemos também que nossas ideias devem
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ser analisadas com rigor € ndo sao as Unicas possiveis. Porém, por serem as primeiras

reflexdes sobre politica linguistica em Chapecoé merecem atengao.
Nos propomos nesse trabalho a cumprir trés objetivos especificos, sendo eles:

a) descrever e analisar dados sobre a comunidade de pesquisa, fizemos isso
a partir dos dados do ALCF-OE, nessa etapa, conseguimos perceber a formagdo
bilingue da comunidade, mesmo encoberta por preconceitos e desconhecimento em
relagdo as linguas, descrevemos entdo o bilinguismo, a relacdo dos falantes com a
lingua, analisamos cada aspecto que consideramos relevante para compreender a
situacdo da comunidade;

b) identificar a relevancia da manutengdo linguistica da variedade talian em
Chapeco, a partir da descrigdo e da analise, percebemos que, apesar do nao
reconhecimento dos falantes do seu bilinguismo e da sua formacao bicultural, essas
caracteristicas ficavam evidentes em muitas respostas dadas e, assim a relevancia foi
detectada;

c) propor estratégias a favor de uma politica de manuten¢do do talian na
comunidade de pesquisa, realizada na ultima parte do trabalho, depois de descrever,
analisar e identificar a relevancia da manuten¢do linguistica do talian em Chapeco,
propomos duas estratégias para uma politica linguistica favoravel, uma no ambito

escolar e outra, no ambito comunitario.

O objetivo geral era promover uma reflexdo acerca de uma politica de
manutencdo linguistica do talian no municipio de Chapecd, SC, acreditamos que
durante todo o trabalho, discutimos aspectos relacionados a lingua e a sua manuteng¢ao e
ao final, mais especificamente, voltamos a discussdo para uma politica linguistica capaz

de demonstrar ao falante a importancia da manutengao do falian em Chapeco.

Dessa forma, consideramos que conseguimos realizar nossos objetivos, sabemos,
porém que essa discussao naos se encerra aqui, ainda hd muito para pesquisar, analisar,
mas principalmente, agir. Nos propomos aqui a refletir sobre agdes de politica
linguistica a favor da manutengdo do talian, sabemos que esse foi um passo importante,
mas, apenas 1sso ndo garante a manutencao. Entendemos esse trabalho como um desafio
langado para que trabalhos futuros possam estudar, avaliar, reformular nossas sugestoes
e torna-las agdes. Esperamos que nosso trabalho seja apenas um dos passo em favor da

manutengao linguistica do falian em Chapeco- SC.
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RESUMEN: Comprendemos Brasil como un pais plurilingiie donde el contacto lingiiistico hace parte de
la historia. Desde la llegada de los europeos, culturas y lenguas diversas entraron en contacto. Nuestro
enfoque, sin embargo, estd en el contacto de las lenguas de inmigracion italiana que llegaron con los
inmigrantes al sur del pais a partir del final del siglo XIX. Nos dedicaremos principalmente, en la
variedad talian, variedad que constituy6 las comunidades que se formaron en Rio Grande do Sul, Santa
Catarina y Parand. Debido su importancia, el uso de esa variedad permanece presente en muchas
comunidades como apunta una investigacion reciente de Bortolotto (2015), demostrando que en nuestra
comunidad de investigacion, Chapecd — SC, todavia se habla el talian, como lengua de la familia, en el
contexto doméstico, sin embargo la tendencia es la sustitucion por el portugués. A partir de esa
constatacion, surgié nuestro cuestionamiento si algo podria o deberia ser hecho en favor del talian.
Iniciaremos esa investigacion describiendo y analizando datos extralingiiisticos colectados por el proyecto
Atlas das Linguas em Contato na Fronteira: QOeste Catarinense (ALCF-OE), en que identificamos lo que
piensan y cual el sentimiento de los hablantes con relacion a la lengua de la familia. Después, a partir del
analisis de eses datos, percibimos la relevancia de la manutencion del talian y, al final, propusimos
estrategias de concientizacion lingiiistica in vivo, de acuerdo con Calvet (2007), en pro de una politica
lingtiistica de manutencion.

PALABRAS-CLAVE: Politica lingiiistica; manutencion lingiiistica; contacto lingiiistico; portugués-
talian.
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