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RESUMO

O Brasil apresenta em sua producdo nacional uma intensa utilizagdo de insumos
agricolas, dentre eles destacam-se os agrotoxicos. Por sua vez, o Rio Grande do Sul
lidera em quarto lugar no ranking dos Estados que mais comercializam agrotoxicos
no pais. Os agricultores compdem o grupo populacional mais exposto a agrotéxicos,
visto que o manuseio deste faz parte de sua atividade laboral. O estudo teve por
objetivo analisar o perfil ocupacional de trabalhadores rurais expostos a agrotdxicos
na Regido das Missdes, RS. Pesquisa quantitativa, com delineamento transversal,
descritiva e explicativa. Utilizou-se amostragem aleat6ria por conglomerados em dois
estagios, com selecdo de 12 municipios do primeiro estagio e 292 agricultores no
segundo estagio. Participaram do estudo, trabalhadores rurais com 18 anos ou mais
de idade, com no minimo 15 horas por semana nas atividades de agricultura e com
uso de agrotoxicos. Na obtencao dos dados, a primeira etapa constituiu-se em uma
entrevista nos estabelecimentos agropecuarios através de um instrumento de coleta
de dados elaborado pelos autores, com variaveis sociodemograficas, tempo de uso
de agrotoxicos, quantidade e tipo de agrotoxicos, praticas durante o preparo e
aplicacdo do agrotoxico, intoxicacdes prévias e percepcdes dos trabalhadores rurais
guanto ao risco do uso de agrotoxicos. Em um segundo momento realizou-se a
dosagem da colinesterase em amostra de sangue e o numero de microndcleos em
mucosa oral. A analise estatistica foi realizada no software R (3.4.3), com teste de
gui-quadrado para verificar associacdo entre fatores de exposicdo e variaveis
principais (percepcédo do risco e uso do EPI completo), considerando o nivel de 5%
de significancia. Como resultados principais, verificou-se que muitos trabalhadores
rurais ndo associam o uso de agrotoxicos a sintomas de intoxicagdo. Em Santo
Antbnio das Missdes, RS, 0 grupo exposto apresentou maior incidéncia de
micronucleos quando comparado com os individuos do grupo ndo exposto a
agrotoxicos. Os valores para os exames de colinesterase eritrocitaria encontram-se
dentro dos padrdes de referéncia, ndo apresentando diferenca significativa entre os
grupos. Resultados contrarios sdo observados para os niveis de colinesterase
plasmatica, apresentando diferenca significativa entre 0s grupos exposto e nao
exposto a agrotoxicos. Por fim, verifica-se a necessidade de politicas publicas para o
monitoramento de trabalhadores rurais expostos aos agrotoxicos.

Palavras-chave: Agrotoxicos. Micronucleo. Saude do trabalhador rural. Saude
Ambiental. Agricultores.



ABSTRACT

The Brazil has an intensive use of agricultural inputs in its national production,
among them stand out pesticides. In turn, the Rio Grande do Sul leads in the fourth
place in the ranking of the states that most commercialize pesticides in the country.
The farmers make up the population group most exposed to pesticides, since their
handling is part of their work activity. The study had to objective to analyze the
occupational profile of rural workers exposed to pesticides in the Region of Missdes,
RS. Quantitative research, with a cross-sectional, descriptive and explicative design.
It was used random sampling by conglomerates in two-stage, with selected 12
municipalities in the first internship and 292 farmers in the second internship. The
study included rural workers aged 18 years or over, with at least 15 hours a week in
agricultural activities and using pesticides. In obtaining the data, the first stage
consisted of an interview in the agricultural establishments through a data collection
instrument prepared by the authors, with sociodemographic variables, time of
pesticide use, amount and type of pesticides, practices during the preparation and
pesticide application, previous poisoning and rural workers perceptions of the risk of
pesticide use. Secondly, the cholinesterase was measured in a blood sample and the
number of micronuclei in the oral mucosa. Statistical analysis was performed in
software R (3.4.3), with a chi-square test to verify the association between exposure
factors and main variables (risk perception and use of complete PPE), considering a
5% level of significance. As results main, it was verified that many rural workers do
not associate the use of pesticides with intoxication symptoms. In Santo Antdnio das
Missdes, RS, the exposed group presented a higher incidence of micronuclei when
compared to the individuals of the group not exposed to pesticides. The values for
the exams erythrocyte cholinesterase are within the reference standards, not
presenting significant difference between the groups. Contrary results are observed
for levels cholinesterase plasma, presenting a significant difference between the
groups exposed and not exposed to pesticides. Finally, there is a need for public
policies to monitor rural workers exposed to pesticides.

Keywords: Pesticides. Micronucleus. Rural worker health. Environmental health.
Farmers.
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1 INTRODUCAO

A producdo agricola do Brasil é uma das principais bases econbmicas
nacionais, correspondendo a 23% do Produto Interno Bruto (PIB) do pais
(CATTELAN, 2017). Neste contexto, 0os agrotoxicos sdo extremamente relevantes
para o cenério nacional (CARNEIRO et al., 2015).

Em 1987, o Brasil era o maior mercado de agrotéxicos entre 0s paises em
desenvolvimento e o quinto maior mercado do mundo, depois dos Estados Unidos
(EUA), Japéo, Franca e Unido Soviética. Em 2002, o pais ocupava o quarto lugar no
ranking dos paises consumidores de agrotéxicos (MOREIRA et al., 2002) e a partir
2008 tornou-se o maior consumidor de agrotoxicos do mundo, crescendo 190%
entre os anos 2002 e 2012 (CARNEIRO et al., 2015).

No pais, os agrotdxicos sao principalmente utilizados em lavouras de soja,
gue representaram aproximadamente 36,5% do valor total de vendas em 2006
(CARNEIRO, et al., 2015). Com isto, o herbicida glifosato destaca-se como um dos
agrotoxicos mais consumidos, devido principalmente ao incremento das sementes
transgéninas (ZIMMERMANN, 2009).

O Estado do Rio Grande do Sul (RS) destaca-se como o terceiro maior
produtor de grdos do pais (safra 2015/2016), com um total de 16,2 milhdes de
toneladas de soja em 5,5 milh6es de hectares (16,9% do total produzido no Brasil)
(CONAB, 2016).

O uso intenso de agrotoxicos nos processos de producédo agricola, através do
contato direto ou indireto pode ocasionar o desiquilibrio do ecossistema e o
desenvolvimento de diversas doencas que afetam a populacdo, em locais onde a
aplicacdo de agrotéoxicos € elevada (PERES; ROZEMBERG, 2003). Além do
aplicador, também se intoxicam seus familiares e demais pessoas que vivem no
entorno de areas agricolas e, pessoas que consomem alimentos com altas
concentragcfes destes compostos quimicos (BRITO et al., 2005; PACHECO et al.,
2014).

Agrotoxicos tem sido detectados em amostras de sangue humano, leite
materno e em alimentos (MURAKAMI et al.,, 2017). Desta forma, alguns autores
afrmam que a incidéncia de cancer de préstata, mama e ovarios e, 0

desenvolvimento de doencgas neurolégicas, renais, respiratorias e hepaticas, €
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superior em trabalhadores rurais quando comparada a populacdo em geral
(KOIFMAN et al., 2002).

Apesar das recomendacdes do Ministério da Saude, e das informacdes sobre
0 risco a saude nos rétulos e nas bulas dos agrotoxicos, muitos trabalhadores rurais,
principalmente os pertencentes a agricultura familiar, consideram os Equipamentos
de Protecao Individual (EPI) ndo praticos e caros (SAM et al, 2008).

Embora a pesquisa brasileira sobre o impacto dos agrotdxicos na saude
humana tenha crescido nos ultimos anos, ainda é insuficiente para se conhecer a
real dimensdo da carga quimica em consequéncia da exposi¢cado ocupacional e os
possiveis danos na saude do trabalhador rural (FARIA et al., 2007).

De acordo com o Ministério da Saude (2003), os agrotoxicos classificados
como organofosforados s&o extremamente persistentes no meio ambiente e se
acumulam em diversos compartimentos ambientais, levando cerca de dois ou mais
anos para se decomporem. Sao frequentemente encontrados em aguas
subterraneas, podendo ser absorvidos pelo organismo humano através das vias
orais ou dérmicas (PANKOW; CHERRY, 1996; OLIVEIRA; BURIOLA, 2009; BRUM,
2010). Inouye et al. (2015) menciona que 0s agrotdxicos pertencentes a este grupo
guimico inibem as enzimas de colinesterase, interferindo nos mecanismos de
transmissdo neural, ocasionando diversos efeitos neurotoxicos, tais como,
convulsbes, tontura, cefaleia, anorexia, vomito, diarreia, distarbios
cardiorrespiratorios e comas.

A relacdo entre o uso de agrotéxicos e 0s agravos a saude e ao ambiente &
pauta de muitas discussbes em Orgdos governamentais e na sociedade civil,
principalmente em regiées onde seu consumo é maior. A nivel nacional pode-se
destacar o dossié da Associacdo Brasileira de Saude Coletiva (ABRASCO),
alertando para o uso crescente de agrotoxicos no pais, aumentando riscos de
contaminacdo ambiental e os impactos sobre a saude das pessoas (CARNEIRO et
al., 2015). No RS, o Centro de Vigilancia em Saude da Secretaria da Saude do
Estado realizou um levantamento do uso e da criticidade dos agrotoxicos usados em
bacias hidrograficas no Estado, revelando que a regido com maior consumo de
agrotoxicos esta onde localiza-se a Regido das Missdes, RS (ERVILHA, 2015).

Stoppelli e Magalhdes (2005) discutem que para evitar complica¢des futuras e
agravos a saude dos trabalhadores rurais expostos a organofosforados, estes

devem ser submetidos ao monitoramento, ja que muitos desses individuos néo
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utilizam adequadamente os EPI na preparacao e utilizagdo dos produtos quimicos. A
determinacdo da colinesterase eritrocitaria (AChE) e plasmatica (BuChE) é
considerado como um bom indicador da relacdo entre a exposicao a agrotoxicos e
0s mais diversos problemas de saude, indicada pela NR 7 do Programa de Controle
Médico de Saude Ocupacional a trabalhadores expostos a organofosforados e
carbamatos (BRASIL, 1996).

As alteracBes nos niveis de colinesterase indicam um estado de intoxicagéo
cronica ou aguda, servindo como um instrumento de prevencdo e busca por
melhorias nas préaticas laborais do uso e aplicacdo de organofosforados e
carbamatos, uma vez que sua exposi¢cao intensiva a esses tipos de produtos coloca
em risco a saude do trabalhador rural (OLIVEIRA-SILVA et al., 2001).

Cattelan (2017) e De Carvalho et al. (2017) mencionam sobre o0 uso de
micronucleos para avaliar danos genéticos na exposicao a agentes quimicos. Para
0S autores esta € uma técnica eficiente, internacionalmente aceita na avaliacdo do
potencial mutagénico de certas substancias. Alves Filho (2001) menciona que é
importante compreender a percepcao dos trabalhadores quanto ao risco oferecido
pelos agrotéxicos, a fim de ser o ponto de partida para implantacdo de um plano
eficaz de prevencao de acidentes na intervencao junto a estes individuos.

Dada a complexidade do tema saude e agrotoxico, o crescente consumo de
agrotoxicos, a economia baseada na agricultura da Regido das Missdes, RS e,
estudos cientificos evidenciando o potencial risco do agrotoxico na saude humana,
realizou-se esse estudo como parte do projeto aprovado no Edital Universal de 2016
(CNPq) com o titulo “Andlise da Exposicdo a Agrotdxicos entre Agricultores na
Regido das Missdes, RS”. Além disso, tem sua importancia assentada na linha de
pesquisa Qualidade Ambiental e Saude, do Grupo de Pesquisa Monitoramento e
Qualidade Ambiental, cadastrado no CNPq.

Diante desse contexto, o objetivo do estudo foi analisar o perfil ocupacional de

trabalhadores rurais expostos a agrotoxicos na Regido das Missdes, RS.
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1.2 OBJETIVOS

1.2.1 Objetivo Geral

Analisar o perfil ocupacional de trabalhadores rurais expostos a agrotoxicos

na Regido das Missdes, no Estado do Rio Grande do Sul.

1.2.2 Objetivos Especificos

e Caracterizar os agricultores quanto as variaveis sociodemograficas;

e Verificar as praticas do trabalhador rural na exposi¢cao ocupacional a agrotoxicos;

¢ Identificar os riscos a saude do trabalhador rural no uso de agrotoxicos;

e Verificar associacdo entre a percepc¢ado do trabalhador rural quanto ao risco da
exposi¢cao ocupacional a agrotéxicos e as praticas no trabalho;

e Verificar associacéo entre o uso do EPI e as praticas no trabalho;

e Comparar resultados dos niveis de colinesterase plasmatica, colinesterase
eritrocitaria e analise de microndcleo entre grupo exposto a agrotoxicos e grupo

nao exposto a agrotoxicos.
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2 REVISAO BIBLIOGRAFICA

A revisdo bibliogréfica deste estudo € apresentada nas secdes 2.1 a 2.5.
Inicialmente s&o indicadas algumas definicbes do termo agrotdxico (Segédo 2.1);
histérico de consumo de agrotéxicos no Brasil e no RS (Sec¢do 2.2); formas de
protecdo do trabalhador rural no uso de agrotoxicos definidas por normas técnicas
brasileiras (Secdo 2.3); os efeitos adversos do uso do agrotoxico de forma
ocupacional e o monitoramento por exames clinicos e genotdxicos com 0 uso de

microndcleos (Secao 2.4).

2.1 AGROTOXICOS

Inimeras sdo as denominacdes de substancias quimicas utilizadas no
controle de pragas e doencas de plantas, tais como, agrotoxicos, defensivos
agricolas, pesticidas, praguicidas, remédios ou venenos, sendo 0s mais citados na
comunidade cientifica (PERES; ROZEMBERG, 2003).

Na literatura internacional, estes produtos quimicos recebem a denominacéao
de pesticidas (pesticide) (KAMEL et al., 2006; WEICHENTHAL et al., 2010; GARCIA-
GARCIA et al., 2016). Na literatura espanhola, tais produtos s&o tratados por
“praguicidas” (plaguicidas), com clara associacdo a denominagao de pesticidas
(BUTINOF et al., 2019).

O termo agroquimico encontrado em literatura de lingua inglesa
(agrochemicals) e também na lingua portuguesa, engloba um numero maior de
produtos, como os fertilizantes e adubos inorganicos, ndo representando o real
sentido do termo agrotoxico, que indica ndo apenas a sua finalidade de uso, mas
também o carater prejudicial destas substancias, visualizado no radical “toxico”
(TSVETKOV, et al., 2017; SEKHOTHA et al., 2016; CARDOSO et al., 2017).

De acordo com Peres e Rozemberg (2003), entre os trabalhadores rurais,
esses insumos sao amplamente conhecidos por “veneno”, que deriva da experiéncia
concreta que o trabalhador rural vem observando, além da eficiéncia agronémica no
combate as pragas agricolas, mas também seus efeitos nocivos a saude humana e
animal. Ainda de acordo com os autores, os trabalhadores rurais também utilizam o
termo “remédio”, com origem no discurso de vendedores e técnicos que tratam os

agrotéxicos como “remédio para as plantas”.



18

No Brasil, a Lei Federal n°® 7.802, de 11 de julho de 1989, e o Decreto 4.074,
de 4 de janeiro de 2002 regulamentam a fabricacdo e utilizacdo de agrotéxicos,
definindo-os como substancias, ou mistura de substancias, de natureza quimica
guando destinadas a prevenir, destruir ou repelir, direta ou indiretamente, qualquer
forma de agentes patogénicos ou de vida animal ou vegetal, que seja nociva as
plantas e animais Uteis, seus produtos e subprodutos e ao homem. Esta definicao
engloba uma vasta gama de substancias quimicas (além de algumas de origem
biolégica) que podem ser classificadas de acordo com o tipo de praga que
controlam, com a estrutura quimica das substancias ativas e com os efeitos a saude
humana e ao meio ambiente (AGROFIT, 1998).

Garcia et al. (2005) realizaram uma analise dos registros de agrotoxicos
utilizados nos anos de 1990 a 2000, classificando-os em pré e pos implantacado da
Lei dos Agrotoxicos de 1989. Os resultados do estudo sédo apresentados na Tabela
1.

Tabela 1 - DistribuicAo dos agrotoxicos registrados antes e apos a Lei dos

Agrotoxicos de 1989, segundo a classe toxicologica dos seus ingredientes ativos.

Anterior a Apés a
Classe Toxicoldgica promulgacédo da Lei promulgacéao da Lei
N % N %

| - Extremamente toxico 53 19,4 31 16,5
Il - Altamente toxico 69 25,3 38 20,2
[l - Medianamente tdxico 79 28,9 57 30,3
IV - Pouco toxico 72 26,4 62 33,0
Total 273 100,0 188 100,0

Fonte: adaptado de Garcia et al. (2005).

Observa-se na Tabela 1, que os produtos registrados apés a implantacdo da
Lei dos agrotoxicos, apresentam menor proporcdo nas classes de maior
periculosidade quando comparados aos produtos registrados antes da Lei.

Segundo Rigotto (2011), os agrotéxicos podem ser classificados de acordo
com sua funcéo, toxicidade e periculosidade ambiental. De acordo com a fungéo,
classificam-se em: herbicidas (destinados a combater ervas indesejadas), inseticidas
(combatem insetos), desfoliantes (terminam com folhas indesejaveis), fumigantes

(eliminam bactérias do solo), raticidas (eliminam roedores), molusquicidas (eliminam
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moluscos), nematicidas (eliminam nematdides), acaricidas (combatem acaros) e
fungicidas (combate fungos).

A classificacdo toxicolégica dos ingredientes ativos € realizada pelo Ministério
da Saude, considerando os danos potenciais a saude humana. O parecer quanto
aos produtos técnicos, ingredientes ativos e produtos formulados sao distribuidos

em classes toxicologicas conforme apresentado na Tabela 2.

Tabela 2 - Classificacdo dos agrotéxicos quanto ao risco a saude.

Classificacéo Dose letal (DL5p) Faixa colorida
I- Produtos Extremamente Téxicos <5 mg/kg Vermelha
II- Produtos Altamente Toxicos entre 5 e 50 mg/kg Amarela
[lI- Produtos Medianamente Téxicos entre 50 e 500 mg/kg Azul
IV- Produtos Pouco Téxicos entre 500 e 5.000 mg/kg Verde

Fonte: OPAS (1996).

A classificacdo toxicologica diz respeito exclusivamente a quem manuseia o
produto em uma Unica exposicao, sendo uma importante medida de seguranca para
aqueles que trabalham na producédo, embalagem, armazenamento, transporte,
preparo da calda e na sua aplicacdo. Na pratica, a classificacdo toxicolégica é a
Unica informac&o utilizada pelos trabalhadores rurais e pela maioria dos profissionais
(SILVA, 2011).

Por outro lado, o Potencial de Periculosidade Ambiental (PPA) baseia-se nos
parametros de bioacumulacdo, persisténcia, transporte, toxicidade a diversos
organismos, potencial mutagéninco e carcinogénico, obedecendo a seguinte
gradacao de classes: | - Altamente Perigoso; Il - Muito Perigoso; Ill - Perigoso; IV -
Pouco Perigoso (BRASIL, 1998).

Peres (1999) descreve que o0s agrotoxicos, também, podem ser classificados

segunda a estrutura quimica de suas substancias ativas (grupo quimico) (Tabela 3).
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Tabela 3 - Classificacdo segundo o grupo quimico e a praga que combate.

Praga que o Exemplos (produto/agentes/
Grupo quimico .
combate substancia)
Dinitrofendis Bromofenoxim
Herbicidas Carbamatos Profam
Glifosato Round-up
Organoclorados Aldrin, DDT, BHC
o Fenitrotion, Paration, Malation, Metil-
Inseticidas Organofosforados ]
paration
Piretroides sintéticos Deltametrina, Permetrina
Inorgénicos Calda Bordalesa
. Ditiocarbamatos Mancozeb
Fungicidas o 5 ] .
Dinitrofendis Binapacril
Organomercuriais Acetato de fenilmercurio

Fonte: Peres (1999).

Em 2015, o projeto de Lei n° 3.200 propde a Politica Nacional de Defensivos
Fitossanitarios e de Produtos de Controle Ambiental, substituindo a nomenclatura
“Agrotoxico” por “Produto Fitossanitario”. Segundo o grupo de pdés-graduacdo em
Agroecologia da Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro, o termo agrotoxico &
mais ético, honesto e esclarecedor, tanto para 0s agricultores como para 0S
consumidores em geral (INFORMATIVO CRQ lll, 1997).

A préoxima secao deste capitulo apresenta a origem e histérico de consumo
dos agrotoxicos no Brasil e no RS, com préticas agricolas e politicas publicas que

contribuiram para sua implantacdo e ascensao.

2.2 CONSUMO DOS AGROTOXICOS NO BRASIL E NO RS

Desde 1950, quando se inciou a Revolucdo Verde, foram observadas
profundas mudancas no processo tradicional de trabalho na agricultura e seus
impactos sobre o ambiente e a saide humana (MEYER et al., 2007).

De acordo com Moreira et al. (2002), novas tecnologias foram disponibilizadas
para o controle de doencas, aumento da produtividade e protecdo contra insetos e
demais pragas, porém ndo foram acompanhadas pela implementacdo de programas
de qualificagcédo da forca de trabalho, expondo comunidades rurais a um conjunto de

riscos ainda desconhecidos, originado pelo uso excessivo de substancias quimicas
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perigosas, agravadas por uma série de determinantes sociais.

Os agrotéxicos tiveram seu uso fortemente estimulado por politicas de
Estado, a partir da década de 1970, incluindo a concessdo de crédito agricola,
naquele periodo, vinculado a sua aquisicdo, e pela oferta comercial, desde entao,
presentes na vida diaria de milhdes de trabalhadores do campo, que se expdem
ocupacionalmente e expdem indiretamente suas familias (SOUZA et al., 2011).

Em 1987, o Brasil era 0 maior mercado de agrotoxicos entre os paises em
desenvolvimento e o0 quinto maior mercado do mundo, depois dos EUA, Japéo,
Franca e Unido Soviética. Em 2002, o pais ocupava o quarto lugar no ranking dos
paises consumidores de agrotoxicos (MOREIRA et al., 2002) e a partir 2008 tornou-
se 0 maior consumidor de agrotoxicos do mundo, crescendo 190% entre oS anos
2002 e 2012 (CARNEIRO et al., 2015).

O avanco no consumo de agrotoxicos no Brasil tende a crescer ainda mais. A
Figura 1, apresenta o expressivo aumento na utilizacdo dessas substéncias no
periodo de 2000 a 2017, conforme dados do IBAMA.

600.000
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Figura 1 - Consumo de agrotoxicos e afins no Brasil, 2000 a 2017.

Fonte: IBAMA/ Boletim de Comercializacdo de Agrotoxicos e Afins: histérico de vendas - 2000 a 2017.
Consolidacdo de dados fornecidos pelas empresas registrantes de produtos técnicos, agrotoxicos e afins,
conforme art. 41 do Decreto n° 4.074/2002.

Nota: Os dados informados pelas empresas referentes aos anos de 2007 e 2008 ndo foram sistematizados pelo
IBAMA.

* Esclarecimento: Em virtude de retificacdes que ocorrem nos relatdrios semestrais de producgéo, importagéo,
exportacdo e vendas, decorrentes de auditagem dos dados por parte do Ibama, os valores das vendas finais,
referentes de 2009 a 2013,foram recalculados em 2016. Além da corre¢do dos dados as empresas foram
autuadas devido a apresentacgdo de informacao incorreta (Art. 85, lll, Decreto 4.074/2002).

A transgenia, especialmente voltada para a resisténcia de cultivos comerciais
a herbicidas, introduziu uma inovac¢do no pacote tecnoldgico da agricultura por meio
do casamento entre transgénicos e agrotéxicos (CARNEIRO; ALMEIDA, 2007).
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Lacasana et al. (2010) destaca que o aumento no consumo de herbicidas no pais
esta relacionado a substituicdo da mao de obra humana no processo de capina, uma
vez que os produtos quimicos agem de maneira mais pratica e eficiente. Com isso,
em 2017, os herbicidas Glifosato e 2,4D destacaram-se como 0S agrotoxicos mais
comercializados no mercado nacional (Tabelas 4).

Tabela 4 - Os 10 ingredientes ativos mais vendidos no Brasil em 2017.

Ingrediente Ativo Vendas (ton. 1A) Ranking
Glifosato e seus sais 173.150,75 1°
2,4-D 57.389,35 20
Mancozebe 30.815,09 3°
Acefato 27.057,66 40
Oleo mineral 26.777,62 50
Atrazina 24.730,90 6°
Oleo vegetal 13.479,17 7°
Dicloreto de paraquate 11.756,39 8°
Imidacloprido 9.364,57 9o
Oxicloreto de cobre 7.443,62 10°

Fonte: IBAMA/ Relatérios de comercializagdo de agrotoxicos: Boletim 2017.

No RS, a grande producéo de graos (Figura 2) aliada as tecnologias adotadas

no sistema de cultivo (Figura 3), corroboram para a ulizacéo de diversos agrotoxicos.
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Ml 251879761 - 1.3
Ml 1344.873323-5
Ml 7.610.820,723 - 28.506.976,312

Sem informacdo i
Sem informagdo

15,180-5

6,408,600 - 12,975,600
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Figura 2 - Producdo (toneladas) de soja (a), milho (b) e trigo (c) nos estados

brasileiros, 2017.

Fonte: IBGE/ Censo Agropecuario de 2017.

Roman (2004), Carboni et al. (2005), Pinheiro e Freitas (2010) e Pizzi (2017)
associam o consumo de agrotoxicos a alta producao de graos (soja, milho e trigo).
Machado e Garcia (2012) mencionam que as caracteristicas do cultivo de soja,
incidem na utilizacdo de produtos quimicos de modo a garantir a qualidade dos
gréos, sendo o uso extensivo de terras, o alto indice de mecanizacgédo, sistema de

plantio direto e a utilizagdo de sementes geneticamente modificadas s&o os fatores
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qgue mais influenciam no consumo de agrotoxicos.

Uso de adubacao Uso de agrotoxicos Sistema de preparo do solo a)
Adubagdo quimica
@ Adubagdo orgénica Utiliza
@ Adubagdo quimica e orgénica @ Mas nao precisou utilizar no periodo Cultivo convencional @ Cultive minimo
@ Nio utiliza @ Nio utiliza @ Plantio direto na palha
Uso de adubacao Uso de agrotodxicos Sistema de preparo do solo b)

Adubacao quimica

@ Adubagéo organica Utiliza
@ Adubacio quimica e orgénica @ Mas néo precisou utilizar no periodo Cultivo convencional @ Cultiva minimo
@ Néo utiliza @ Nio utiliza @ Plantio direto na palha

Figura 3 - Técnicas de cultivo dos estabelecimentos agropecuarios no Brasil e no
RS, 2017.

Fonte: IBGE/ Censo Agropecuério de 2017. Nota: a) Uso de adubacdo, utilizagcdo de agrotéxicos e sistema de
preparo do solo para o Brasil; b) Uso de adubacao, utilizacdo de agrotoxicos e sistema de preparado do solo
para o Estado do Rio Grande do Sul.

A seguir, a se¢éo 2.3, trata de medidas de seguranca no uso de agrotoxicos,
tais como o uso e higienizacdo de roupas e EPI, orientacdes de bulas e rétulos dos

produtos e armazenamento adequado.

2.3 O USO SEGURO DOS AGROTOXICOS

Em 1978, o Ministério do Trabalho estabeleceu a Norma Regulamentadora 6
(NR 6) que trata dos Equipamentos de Protecdo Individual (EPI), definindo-os como
todo e qualquer dispositivo ou produto de uso individual destinado a protecdo de
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riscos sucetiveis e que possam ameacar a seguranca e a saude de trabalhadores
durante o exercicio de suas atividades laborais (SILVA et al., 2013).

Na agricultura, os EPI sdo utilizados de modo a evitar o contato direto dos
aplicadores de agrotoxicos com diversas substancias quimicas e altamente toxicas
(VEIGA et al., 2007). Oliveira (2000), verificou uma reducéo de 96,7% na exposicao
dérmica de aplicadores na cultura do citros. Crist6éforo (2003), controlou 76,5% da
exposicdo dérmica do tratorista, na aplicacdo de herbicidas com pulverizadores de
barra tracionados.

Apesar das recomendac¢fes do Ministério da Saude, e as informacdes sobre o
risco a saude nos rotulos e nas bulas dos agrotéxicos, muitos trabalhadores rurais,
principalmente os pertencentes a agricultura familiar, consideram os EPI pouco
praticos e caros, acreditando ndo ser necessario seu uso (SAM et al., 2008).
Segundo pesquisa desenvolvida por Castro e Confalonieri (2005), 82,5% dos
agricultores nédo utilizam EPI completos, justificando-se pela pouca percepcéo dos
riscos que estes produtos podem oferecer a saude humana e, ao desconforto
térmico descrito pelos trabalhadores rurais.

Tacio et al. (2008), relatam que os EPI disponiveis no mercado brasileiro
proporcionam grande retencédo de umidade e calor na superficie do corpo, causando
desconforto ao trabalhador rural e, que em certas condi¢des climaticas, seu uso se
torna insuportavel. Deste modo, trabalhadores rurais muitas vezes, obrigam-se a
acreditar que o uso parcial dos EPI €& suficiente para prevenir os riscos dos
agrotoxicos a satde humana (DE AVILA, 2009).

Segundo Lima (2013), para garantir a seguranca de trabalhadores rurais,
outros fatores devem ser observados além do uso de EPI. Garcia (2001) apresenta
algumas medidas de seguranca a serem adotas durante e apos a aplicacdo de

agrotoxicos (Figura 4).
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DURANTE A APLICACAO

Utilizar EPI e
adequadas.

vestimentas

N&o permitir a entrada ou a
presenca de pessoas estranhas,
criangas ou animais nas areas
tratadas.

No caso de derrames ou
vazamentos acidentais,
promover a imediata limpeza
das partes do corpo atingidas.

N&o beber, comer ou fumar,
evitando uma possivel
contaminacao.

Nunca promover o}

desentupimento de bicos e

mangueiras com a boca.

Fazer a aplicacdo somente em
periodos mais amenos do dia,
evitando desconforto dos EPI nas
atividades.

Nunca deixar embalagens de
agrotoxicos destampadas.

Se atentar as mudancgas
climaticas, tais como, direcdo e
velocidade do vento ou presenca
de chuvas.

APOS A APLICACAO

Descartar as sobras de caldas
na propria area da lavoura
tratada, fazendo o repasse da
aplicagéao.

Limpar e descontaminar o0s
equipamentos de aplicacédo e os
EPI, lavando as luvas ao final,
antes de tira-las.

Descartar as embalagens vazias
de agrotoxicos e produtos afins,
observando a destinagédo final
estipulada na legislagéo vigente.

Sinalizar as areas tratadas para
evitar a entrada de pessoas
estranhas e criangas.

Fazer o registro sobre a
aplicagdo realizada, anotando o
produto e as quantidades
utilizadas, a area, data e nome

Lavar intensamente as maos,
face, pescoco e outras partes do
corpo que possam ter sido
contaminadas.

Apbés a operacdo, tomar banho,
trocar de roupa e providenciar a
lavagem da mesma.

Observar o periodo de reentrada
para a realizagdo de outras
tarefas nas areas tratadas.

No caso da necessidade de
reentrada na area tratada, deverao
ser utilizados os mesmos EPI
indicados para a aplicacdo dos
produtos.

dos aplicadores.

Figura 4 - Medidas de seguranca durante e apés a aplicacédo de agrotéxicos.
Fonte: Elaborado pelo autor, 2019. Dados obtidos de Garcia (2001).

De acordo com Araujo et al. (2000), deve-se garantir a leitura das instrucdes
contidas no rétulo e na bula do agrotéxico, uma vez que estas trazem informacdes a
respeito do grupo quimico e ingrediente ativo, para que os produtos sejam utilizados
adequadamente, evitando-se assim, possiveis intoxicacfes. Contudo, estudos
desenvolvidos no Brasil, alertam para a baixa adeséo a leitura e compreenséo dos
rétulos. A pesquisa desenvolvida por Oliveira-Silva et al. (2001), identificou que 64%
dos trabalhadores rurais entrevistados no Estado do Rio de Janeiro, ndo realizavam
a leitura dos rétulos dos produtos utilizados.

Hahmed (2014),

armazenamento inadequado dos agrotoxicos. Em um artigo de revisdo, Abreu e

faz referéncias aos riscos indiretos provenientes do

Alonzo (2014), verificaram frequéncias entre 1,7% e 24% em agricultores que

afirmam deixar os agrotoxicos ao ar livre ou armazena-los dentro de suas préprias
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casas. Os autores complementam, que essa pratica envolve o risco de
contaminacdo por substancias toxicas concentradas nos ambientes habitados e
frequentados cotidianamente pelas familias.

A Associacao Brasileira de Normas Técnincas (ABNT, 2004) através da
Norma Brasileira (NBR) 9.843 estabelece o correto armazenamento de agrotéxicos,
gue devem ser estocados fora da residéncia. O deposito ou armazém deve ser
construido com materiais solidos e resistente ao fogo, a temperaturas elevadas e ao
ataque de produtos quimicos. O piso deve ser projetado para conter eventuais
vazamentos e derrames. A superficie deve ser de facil limpeza, as paredes externas
impermeaveis e as internas devem ter a superficie lisa e ser facilmente higienizadas.

A NBR 9.843 indica que o arranjo das embalagens, dentro do depdsito, deve
seguir uma ordem adequada em relacéo a classe do produto, ao tipo da embalagem,
ao tempo de entrada no estoque, mantendo-se sempre 0s rotulos e as bulas
originais bem visiveis ao acesso do usuario. Todas as embalagens devem ser
acondicionadas sobre estrado de madeira, evitando-se o contato diretamente com o
piso sob o efeito de umidade. O local deve ter tamanho adequado para armazenar
todos os agrotoxicos utilizados. As portas e janelas devem ser mantidas trancadas,
impedindo o acesso de pessoas estranhas. Os meios de acesso ao deposito de
agrotoxicos devem apresentar sinalizacdes de adverténcia, ressaltando com frases e
simbolos a presenca de material toxico e perigoso. Por fim, préximo aos estoques,
deve-se instalar chuveiros de emergéncia.

Jacobson et al. (2009) citam ao uso de roupas contaminadas no campo e
utilizadas dentro das casas, contribuindo para o0s casos de intoxicacdes
ocupacionais. Nestas situacfes, a NBR 9.843 orienta que estas devem ser
higienizadas imediatamente apds cada aplicacdo. Caso nao seja possivel sua
lavagem imediata, estas devem ser armazenadas em saco plastico, sendo isoladas
da presenca de outras roupas, evitando-se assim uma possivel contaminacao.

A secdo 2.4, apresentada a seguir, aborda os impactos na saude ocupacional
de trabalhadores rurais decorrente do uso de agrotéxicos e os exames clinicos para

seu monitoramento.
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2.4 INTOXICACOES POR AGROTOXICOS E O MONITORAMENTO
OCUPACIONAL DE TRABALHADORES RURAIS EXPOSTOS A AGROTOXICOS

Durante os Ultimos anos, a agricultura mundial cresceu em &rea e
produtividade, acompanhada pelo uso intensivo de agrotoxicos, os quais também
sofreram grandes evolugbes (DE ARMAS et al., 2005), baseadas na manipulacao de
compostos quimicos com produtos mais eficientes no combate a pragas e ervas
daninhas (FARIA et al., 2007).

Pires et al. (2005) afirma que o uso indiscriminado de agrotoxicos na
agricultura causa intoxicacdes de trabalhadores rurais e consumidores de alimentos,
tornando-se um problema de saude publica, uma vez que diversos agrotoxicos
podem desregular o equilibrio enddcrino de seres humanos. A exposicdo a
agrotoxicos pode estar associada a diversos canceres, a modificacado na razao entre
sexos no nascimento, a infertilidade, mas formagdes congénitas no trato genital
masculino e as modificacfes na qualidade do sémen (KOIFMAN; HATAGIMA, 2003).

Murakami et al. (2017) estudaram uma populacédo de 46 trabalhadores rurais
do municipio de Rio Azul, PR, verificando as seguintes alteracfes nos entrevistados:
alteracdes no humor (52%), cansaco facil nas pernas (39%), fraqueza muscular
(35%), parestesias nos membros inferiores (41%) e superiores (30%), visao turva
(39%), alteracdes no sono (33%), irritabilidade (46%), diminuicdo da memoria (43%),
tonturas (48%), cefaleia (65%), sudorese (46%) e palpitacéo (33%).

Silva et al. (2005), afirma que a acdo dos agrotoxicos sobre a saude do
trabalhador costuma ser deletéria, muitas vezes fatal, provocando desde nauseas,
tonteiras, dores de cabeca ou alergias, até lesdes renais e hepaticas, canceres,
alteracdes genéticas, doenca de Parkinson, problemas respiratorios (bronquite
asmatica e outras anomalias pulmonares), efeitos gastrointestinais e, para alguns
compostos, como organofosforados e organoclorados, distdrbios musculares,
debilidade motora e fraqueza.

A grande pressdo comercial por alimentos com alta qualidade expdem
trabalhadores rurais a rapida manipulacdo e de forma inadequada dos agrotoxicos
(NETO; SARCINELLI, 2009). A esses fatores podem ser acrescentados a deficiéncia
da assisténcia técnica ao homem do campo, a dificuldade de fiscalizacdo do
cumprimento das leis e a culpabilizacdo dos trabalhadores rurais como contribuintes

para a consolidacdo do impacto sobre a saude humana (PIMENTEL, 1996; PERES,
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1999; OLIVEIRA-SILVA et al., 2000). Silva et al. (2005) complementa que, a
resposta do organismo humano diante das exposi¢des laborais a agrotoxicos, pode
ser influenciada por caracteristicas pessoais, tais como o tabagismo, alcoolismo e o

estado nutricional das pessoas (Tabela 5).

Tabela 5 - Fatores de exposi¢cdo ocupacional a agrotdxicos que contribuem para

intoxicacao.

Fatores Caracteristicas

O aumento da temperatura atmosférica aumenta

a volatlidade e a pressdo de vapor das

substancias  quimicas, aumentando sua
Substancias quimicas + Temperaturas elevadas disponibilidade para a inalacdo e/ou absorcao

cutanea.

Aumenta a velocidade circulatéria do sangue,

contribuindo com sua absorcao.

O esforco fisico aumenta a ventilagdo pulmonar.
Substéancias quimicas + Esforco laboral Assim, 0 organismo se vé exposto a maiores
quantidades de toxicos existentes no ar.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019. Dados obtidos de Silva et al. (2005).

Faria et al., (2004) e Stoppelli e Magalhdes (2005) sugerem que para evitar
complicacBes futuras e agravos a saude dos trabalhadores rurais expostos a
organofosforados, estes devem ser submetidos a monitoramento, uma vez que
muitos ndo utilizam adequadamente os EPI durante a preparacéo e a aplicacdo dos
agrotoxicos. Entretanto, alguns agrotéxicos necessitam de complexas metodologias
para identificar e medir a extensdo de seus impactos, bem como, sugerem a
necessidade de investimentos em qualificacdo técnica, equipamentos e métodos
atualizados (SOBREIRA; ADISSI, 2003).

A heterogeneidade dos compostos presentes nos agrotoxicos varia desde sua
estrutura quimica, quanto seus diferentes mecanismos toxicos tornando dificil o
desenvolvimento de um método universal capaz de indicar efeito biol6gico da
exposicdo aos elementos quimicos presentes nestes produtos (LARINI, 1999).

Os exames de colinesterase eritrocitaria e plasmatica sdo descritos como
indicadores biolégicos de exposi¢cdo a agrotoxicos organofosforados e carbamatos

pela Norma Regulamentadora 7 (NR 7) do Ministério do Trabalho, sendo atualmente
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utilizados, como unico controle de intoxicacdes (MURAKAMI et al., 2017).

Oliveira-Silva et al. (2001) descreve que a atividade das colinesterases €&
decorrente da acdo de duas enzimas, a acetilcolinesterase (AChE - colinesterase
eritrocitaria) e butirilcolinesterase (BUChE - colinesterase plasméatica). De acordo
com o autor, a AChE é sintetizada durante o processo de formacédo de células do
sangue, indicando uma exposi¢do crénica acerca de noventa dias ap6s o ultimo
contato com os organofosforados e a BuChE uma enzima produzida no tecido
hepatico e exportada continuamente para a corrente sanguinea, indicando uma
exposicdo aguda, de até uma semana, apés o Ultimo contato com o agrotoxico.

A NR 7 indica o monitoramento biolégico de trabalhadores expostos aos
organofosforados e carbamatos através da analise no sangue da AChE, BuChE ou
de ambas, definindo como indice bioldgico maximo, uma redugao igual ou superior a
30% para a colinesterase eritrocitaria, 50% para a colinesterase plasmatica ou 25%
para ambas, sempre realizando a comparacdo com 0s valores pré-ocupacionais
(BRASIL, 1996).

A seguir, é descrito o uso de micronucleos, marcadores genotdoxicos no

monitoramento ocupacional de trabalhadores expostos a agrotoxicos.

2.5 MICRONUCLEOS

Os micronucleos sdo estruturas extranucleares compostas por cromossomos
ou fragmentos de cromossomos que durante a mitose ndo foram incorporados ao
nacleo principal (FENECH, 2000). Podem ser unicos (com um micronucleo) ou
multiplos (com dois ou mais microndcleos), e que atendam as seguintes
caracteristicas: estrutura da cromatina similar com intensidade e cor semelhante ao
nacleo principal, borda evidente, membrana nuclear, formato arredondado e
apresentar diametro menor do que 1/5 do nucleo principal (TOLBERT et al., 1992).

A presenca de micronudcleos representa dano genético provocado por agentes
genotéxicos’ (FAGUNDES, 2005). Por esse motivo, sdo considerados 6timos
biomarcadores e como um dos principais métodos para o monitoramento de lesdes

genéticas (FENECH, 2008). Os primeiros estudos envolvendo andlises de

! Sao agentes que mudam a sequencia do DNA e uma vez frequentes, sdo reconhecidos com potencial
genotoxicos para o desenvolvimentos de canceres ou outras anomalias (SALVADORI, 2003).
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microndcleos eram realizados in vivo para detectar agentes clastogénicos, ou seja,
capazes de provocar a quebra cromossémica (TWEATS et al., 2007).

Na década de 1980, iniciaram-se testes em popula¢cdes humanas com
diversos agentes tOxicos e perigosos a saude, de baixo custo, apresentando-se
como um procedimento rapido e de facil execucéo, baseado em analises de células
esfoliadas, obtidas de diferentes tecidos, tais como a mucosa bucal, brénquios,
bexiga e ureter, colo do Utero e eséfago (FLORES; YAMAGUCHI, 2008; STICH et
al.,1982).

Os eventos genotéxicos podem induzir outros estados nucleares como a
formacao de células binucleadas ou nucleos do tipo broken egg (broto nuclear). Uma
outra situacdo de defesa celular contra o dano genético € a apoptose (morte celular
programada por genes especificos) (TOLBERT et al., 1992). Holland et al.(2008)
descreve a importancia de realizar o teste em células da mucosa oral. Para o autor,
essas células podem estar em constante contato com os contaminantes ambientais,
constituindo assim, um tecido de extrema importancia para avaliacdo dos danos
induzidos através de ingestdo ou inalagdo de substancias com potenciais
carcinogénicos.

A pesquisa desenvolvida por Corréa et al. (2009) monitorou a acéo
genotodxica, através do teste de micronudcleos, em trabalhadores de sapatarias no
municipio de Pelotas, RS. Silva et al. (2017) avaliaram a incidéncia de micronucleo
em individuos fumantes e mascadores de fumo (rapé) como bioindicadores para a
predisposicdo do cancer bucal. Em ambas situacbes os grupos de individuos
expostos a substancias toxicas apresentaram um maior namero de alteracdes
celulares.

Estudos recentes desenvolvidos por Nagem (2013), Cattelan (2017) e
Ballestreri (2017), utilizam o teste microndcleo para avaliar danos genéticos oriundos
da exposicdo ocupacional a agrotéxicos. Os resultados revelaram que o0s
trabalhadores rurais expostos a quimica dos agrotOxicos apresentaram maior
guantidade de células com danos citogenéticos.

Por fim, o teste de micronucleo é interncionalmente aceito, dentre os testes
recomendados para a avaliacdo do potencial mutagénico e para o registro de novos
produtos quimicos que entram anualmente no mercado mundial (DE CARVALHO et
al., 2017).
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3 RESULTADOS

Os resultados deste estudo estdo apresentados sob a forma de dois artigos
cientificos (secéo 3.1 e 3.2), identificados como Artigo | e Artigo I, respectivamente.

O primeiro artigo (secao 3.1) apresenta a percepcao de trabalhadores rurais
da Regido das Missbes, RS, no uso ocupacional de agrotéxicos, tendo como titulo
“Exposicdo ocupacional a agrotoxicos entre trabalhadores rurais na Regido das
Missbes, Rio Grande do Sul”, a ser submetido para avaliacdo ao periédico Revista
Caderno de Saude Publica.

O segundo artigo (segédo 3.2), “Uso de biomarcadores no monitoramento
citotoxico de trabalhadores rurais na Regido das Missdes, RS* trata da frequéncia de
micronucleos e demais alteracdes celulares em trabalhadores rurais expostos a
agrotoxicos. O municipio de Santo Antonio das Missbes, RS, foi escolhido atravées
de sorteio aleatorio simples entre os doze municipios investigados no artigo 1.
Buscou-se realizar a contagem de micronucleos por ser um teste facil, barato e
sensivel aos agrotoxicos disponiveis no mercado, diferentemente dos exames de
colinesterase eritrocitaria e plasmatica que detectam apenas intoxicacbes por
agrotoxicos dos grupos organofosforados e carbamatos. Este artigo sera submetido

ao periédico Revista Engenharia Sanitaria Ambiental.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

Em meio a utilizagédo crescente por agrotdxicos e seus impactos no ambiente
e na saude humana, buscou-se analisar o perfil ocupacional de trabalhadores rurais
expostos a agrotoxicos na Regido das Missbes, RS. Para isso verificaram-se as
condicdbes de trabalho, risco de contaminagcdo por agrotoxicos, niveis de
colinesterase plasméatica e eritrocitaria e, o numero de micronucleos em células da
mucosa oral de trabalhadores rurais expostos a agrotoxicos.

Os resultados compBem dois artigos cientificos. No primeiro artigo foi
realizada a andlise do perfil ocupacional de 292 trabalhadores rurais expostos a
agrotoxicos na Regido das Missdes, RS. Na andlise estatistica, para projecao dos
resultados da amostra para a populacdo em estudo, testes estatisticos bivariados e
a analise de correspondéncia multivariada (MCA) foram utilizados.

No segundo artigo verificaram-se alteragbes genotoxicas em células da
mucosa oral de trabalhadores rurais do municipio de Santo Anténio das Missoes,
RS, em dois grupos (exposto e ndo exposto a agrotdxicos). Do grupo exposto foram
selecionados trabalhadores rurais do sexo masculino, com idade entre 18 e 59 anos,
nao fumantes, com pelo menos 15 horas semanais em atividades da agricultura e
com contato a agrotéxicos. Para o grupo ndo exposto foram selecionados individuos
do perimetro urbano municipal de iguais caracteristicas e sem o0 uso de agrotoxicos.

Dentre as dificuldades na execucdo deste estudo, citam-se a logistica na
pesquisa a campo, enfrentando por vezes no acesso aos estabelecimentos
agropecuarios e a inseguranca de trabalhadores rurais na recepcdo da equipe de
pesquisa.

O impacto social desse estudo esta na possibilidade do trabalhador rural
mostrar como percebe os efeitos nocivos do uso de agrotoxicos em sua saude, de
sua familia e nas comunidades onde vive. Como impacto cientifico, este estudo
contribui com importantes informacdes sobre a relacédo entre o uso de agrotéxicos e
os efeitos na saude das pessoas.

Para trabalhos futuros recomenda-se 0 monitoramento constante de
populagBes rurais expostas a agrotoxicos, como um estudo com delineamento
coorte, que possibilita evidenciar fatores de risco da exposi¢cdo ocupacional a

agrotoxicos na saude do trabalhador rural e extendido ao nucleo familiar.
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APENDICE A - INSTRUMENTO DE COLETA DE DADOS (REGIAO DAS
MISSOES, RS, E GRUPO EXPOSTO A AGROTOXICOS EM SANTO ANTONIO
DAS MISSOES, RS)

i INSTRUMENTO DE COLETA DE DADOS i
EXPOSICAO A AGROTOXICOS ENTRE AGRICULTORES DA REGIAO DAS MISSOES, RS

Ponto n": Data __ / [/
Municipio:

Localidade:

Ponto de referéncia:

Latitude (w): __ * " Longitade (S8): _ ° : ”

CRITERIO DE INCLUSAO: AGRICULTOR QUE TRABALHA NO MINIMO 15H/SEMANA NA
AGRICULTURA E QUE UTILIZA AGROTOXICO NA PROPRIEDADE RURAL

Nome:

Telefone 1:{ ) Telefone 2-( )

Idade: anos

Escolaridade:

a{ ) Analfabeto

b( ) Ensino Fundamental Incompleto e{ ) Ensino Médio Completo
c{ ) Ensino Fundamental Completo f( ) Ensino Superior Incompleto
d( ) Ensino Médio Incompleto g ( )} Ensino Superior Completo

| SAUDE E O AGRICULTOR

1 A mio de obra dapropriedade &
a( ) familiar b( ) contratada. Quantos empregados?

2 Tamanho da dreatotal em 2017/2018 (prdpria, arrendada e/ou cedida): ha

3 Hi quanto tempo vocé faz o uso de agrotoxicos? anos.

4 Quais roupas que vocé normalmente usa quando aplica agrotéxicos? (deixar o agricultor falar)
a( ) apenasroupa comprida (calga, camiseta manga longa)

b( ) sempre calgca (com camiseta curta)

c{ )roupa da estagdo(curta ou comprida)

d{ )botas/botinas

e { ) chinelo

5 Normalmente vocé utiliza as mesmas roupas (da aplicacio) para o preparo dos agrotoxicos?
() Sim ( ) Nio
5.1 Senio, quais?

6 Como vocé lava as roupas que utiliza durante a aplicagio/ preparo dos agrotéxicos? (deixar o agricultor falar)
a( )junto is demais roupas da familia

b( )separado das demais roupas da familia, mas namesma maquina delavar

c{ )emlocalisolado, com miquina e/ou tanque diferente das demais roupas

7 Como vocémede a dose dosagrotéxicos utilizados?
a{ )copodosador

b( )tampa da embalagem

c{ )aolho(naprépria embalagem)

d{ }ouwo:




8 Normalmente, quais culturas e os principais agrotoéxicos que vocé utiliza?

Cultivar

Area
(ha)

Herbicidas (ervas daninhas)

Inseticidas

Fungicidas

Tipo
apl

Dose | Inicio | Fim

Principais /(ha)

Principais

Dose
/(ha)

Inicio

Fim

Principais

Dose
/(ha)

Inicio

Fim

Soja

Milho

47

Trigo

Atroz

Past.
Inver.

Past.
verdo

Frut.

h

QOutras

Nota: para Tipo de Aplicador utilize: Trator tipo Maxi-Spray, Trator convencional equipado com cabine, Trator convencional com tolda e sem cabine, Trator convencional
sem tolda e sem cabine, Bomba costal, outros (especificar).
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8.1 Se trator com cabine, Possui Filtro de Carvao? ( ) 5im ( ) Nio
8.2 Se sim ji fez alouma troca ou manutencio do filro? ( ) Sim ( ) Nio

9 Costuma realizar a mistura de agrotoxicos no pulverizador?{ ) Sim { ) Nio
9.1 Se Sim, quais?
a( ) fungicida, herbicida e inseticida
b( )herbicida einseticida
c( )inseticida e fungicida
d{ }mesma classificagio mas demarcas diferentes ( ) herb com herb
e( ) outros:

10 Vocé utiliza Equipamentos de Protecio Individual (EPI)? { ) Sim ( }Nio
10.1 Se Sim, quais? (deixar o agricultor falar)
a( ) mascara com filtro de carbono
b{ ) miscara descartivel
c{ ) dculos
d{ }avental
e({ )macacio
f( )luvas
g( }honé arabe
h{ ) outros:

10.2 Se Sim, faz a higienizacio e com que frequéncia?
a( ) niofazahigienizacio

b( )acadautilizacio

c( )acada utilizacbes

d( )uma vezaoano

e( ) emum periodo superior a um ano

10.3 Se nio, qual o motivo para nio utilizar EPT's? (deixar o agricultor falar)

a( ) desconforto térmico b ( ) alto custo de aquisicio

c{ ) desconforto para realizar atividades d( nioconsideraousonecessario
e( ) acha que perde muito tempo para vestir o EPL

f( ) outros:

11 Vocé ji recebeu algum treinamento ou orientagio sobre a utilizagio de agrotoxicos com EPIs? (deixar o
agricultor falar)

a{ ) Emater/Ascar

b( ) Secretaria municipal da agricultura

c( ) SENAR

d{ ) cooperativa

el ) vizinhos

f( )agrénomo

g( }wvendedor

h( )nforecebe treinamento e nem orientagio

i( )outros. Quais?

12 Vocé € orotulo ou a bula dos agrotéxicos?

a{ ) atodo momento que surgirem dividas

b( )alguma vez até conhecer o produto

c{ ) nio costumaler nenhuma informagio (dosagem, caréncia etc.}

13 Vocé utiliza o receituario agronémico?( ) Sim { )Nio
13.1 Se Nio, por qué?

14 Onde vocé armazena os agrotoxicos? (deixar o agricultor falar)
a( ) galpio com demais equipamentos ou produtos
b( ) emum galpioisolado dos demais equipamentos, animais, pessoas, etc.
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c{ ) dentro da casa. Local:
d{ )aoarlivre. Local:

15 O que vocé costuma fazer apos o término da aplicagio dos agrotéoxicos? (deixar o agricultor falar)
a( )traaroupa,lavaasmios e sebanha

b( }apenaslavaasmios

c{ ) apenas troca deroupa

d{ )apenaslavaasmdios e wrocade roupa

e({ )niofaznada e continua as atividades nommais

16 Vocé costuma parar o rabalho de aplicacio/preparo do agrotéxico para:

a( ) sim, beber dgua b( ) sim, comer c( ) sim, fumar d{ Jnio
16.1 Sesim, vocélava as miosantes?
al( )sempre b( )aswvezes c{ )nunca

17 Com relagioa manutengdo dos bicos'mangas do pulverizador:
a( )fazawoca quando entupidos

b( )desentopecomjato dear/agua

c{ ) desentope com sopro

d{ }oumo:
17.1 Aorealizar a manutencio nos bicos /mangas do pulverizador, vocé utiliza luvas?
a( ) sim sempre b( }simasvezes c{ )} sim depende do veneno d{ )nioutliza

18 Quanto ao contato com os agrotdxicos, classifique o grau de risco a sua saude:
a{ ) émuito perigoso b ( )perigoso c( )é&poucopergoso d{ )}ndo é perigoso

19 Vocé acha que os agrotéxicos podem provocar algum agravo a saidde? { ) 5im ( ) Nio
19.1 Se sim, quais? (deixar o agricultor falar)
a{ )intoxicagio b( )cincer c{ )depressio
d({ ) Nioconsegueassociar a nenhum problema de saide. e } oufros

20 No estabelecimento agropecuario, vocé ou algum familiar necessitou ajuda médica devido a mal estar durante
ou apés a aplicacio de agrotoxicos?

a( )Sim b{ )Nio c{ ) Nio sabe
20.1 Se sim, qual? { ) dor de cabeca { ) vomito ( ) ardor no olhos ( )imtagio na pele
{ }Outros
20.2 Hi quanto tempo teve estes problemas de saiide?
20.3 Nome do produto que causa/’causavamal estar: { YNioLembra

21_7Ja sentiu algum mal estar quando houve aplicagio de venenos por vizinhos ? { ) Sim ( ) Nio
21.1 Se sim, qual a distincia de sua casaparaalavoura: metros { )Niosoube

22.Qual a distincia de sua casa paraa lavoura: metros { )Niosoube

23 Proximo a residéncia existe algum tipo de vegetagio que possa servir como barreira de contencio contra a
dispersio de agrotéxicos?
{ )Nio ( )Sim,capim elefante { }Sim, cana ( )Sim,eucalipto { ) Sim, outros

21 Nos ultimos cinco anos, vocé ou algum familiar teve problemas de satide que possam estar relacionados a
utilizacio de agrotéxicos (comentar quanto ao fato de conhecerem sobre nascimento de bebés comma formacgio)?
a( )Sim b{ ) Nio c{ ) Nio sabe

21.1 Se sim, qual?
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HABITOS E DOENCAS (IDENTIFICACAO PARA AS ANALISES CLINICAS)

1 Vocé utiliza cigarro? () Sim ( ) Niao

(Colocar frequéncia, 1 carteira por semana/ Dia/ etc)

2 Vocé consome alcool? ( ) Sm { )Nio
2.1 Se sim, qual a quantidade por dia ou semana?

3 Vocé utiliza drogas? ( ) Sim { )Nio
4 Possui alguma doenga?

Doenca Ha quanto tempo (anos)? Observacao?

A | Doencas cardiacas

Pressio alta

C | Colesterol alto

D | Miopatia®

E | Doengas figado, estdmago

F | Hepatite infecciosa®

G | Anemua cronica
H | Tiredide

. 1
I | Cirroses

T | Neoplasias

E | Diabetes

L | Ansiedade

M | Depressio

N | Outras?

k | Uso de remédio controlado, para que?

Nota: * ocasionadas por uso excessivo de alcool; * qualquer afecgio das fibras musculares; * hepatite A
5 Vocé tem (ou teve) alguma divida sobre a utilizaciio de agrotéxicos?

a) eficiéncia de um produto b) uso de epi ¢) nio teve diuvidas
d) outros

| DURANTE AS COLETAS (SALIVA/SANGUE)

1. Quais agrotoxicos utilizou nos ultimos 30 dias?

Herbicidas (ervas daninhas) Inseticidas Fungicidas
Tempo Tempo Tempo
Nome exposicio h/dia Nome exposicio h/dia Nome exposicio h/dia

(dias) (dias) (dias)
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APENDICE B - INSTRUMENTO DE COLETA DE DADOS (GRUPO NAO
EXPOSTO A AGROTOXICOS EM SANTO ANTONIO DAS MISSOES, RS)

INSTRUMENTO DE COLETA DE DADOS
EXPOSICAO A AGROTOXICOS ENTRE AGRICULTORES DA REGIAO DAS MISSOES, RS

GRUFO CONTROLE
Ponto n®: Data __ /[
Municipio:
Endereco:
Ponto de referéncia:
Latitude (w): __°_° _I” Longitude (8): __ ° > *

CRITERIO DE INCLUSAO: PESSOA DO SEX0 MASCULINO, COM IDADE INFERIOR A 60 ANOS,
QUE NAO TENHA CONTATO DIRETO COM AGROTOXICOS E/OU OUTROS PRODUTOS
QUIMICOS, QUE NAO FUME E NAO INGIRA ALCOOL COM FREQUENCIA

Nome:
Telefone 1:{ ) Telefone 2-( )

1- Idade: anos

2 - Escolaridade:
a( ) Analfabeto

b ({ ) Ensino Fundamental Incompleto e( ) Ensino Médio Completo
¢ ) Ensino Fundamental Completo f{ ) Ensino Superior Incompleto
d( ) Ensino Médio Incompleto g () Ensino Superior Completo

3 - Atividade ocupacional:
3.1- Ha quando tempo exerce a funcio: anos

4- QQual era a atividade ocupacional anterior a atual?

5 - Utiliza inseticidas domésticos? ( ) Sim { ) Nio
3.1 Se Sim, quais:
5.2 Frequéncia:
5.3 Ultima utilizagio:

6 - Noltimo més realizou algum procedimento em Raios-X? ( )Sim ( ) Nio
6.1 Ultima realizacio:

7 - Vocé consome dlcool? () Sim { )Nio
7.1 Se Sim, frequéncia:

8 Possui alguma doenga?

DOENCA PERIODO DOENCA PERIODO DOENCA PERIODO
Doencas cardiacas Hepatite infecciosa® Neoplasias
Pressio alta Anemia cronica Diabetes
Colesterol Tiredide Ansiedade
Doengas figado, Cirroses! Depressio
estdmago
Outras




52

APENDICE C - TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (REGIAO
DAS MISSOES, RS)
TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (TCLE)

Amnalise da exposicao a agrotoxicos entre agricultores na regiao das Missoes/RS

Prezado participante.

WVocé esta sendo convidado a participar da pesquisa Andalise da exposicio a
agrotoxicos entre agricultores na regifo das Missdes/RS, desenvolvida por integrantes
da linha de pesquisa Qualidade Ambiental e os alunos Alexandre Luiz Schiffer e Danilo
Epaminondas Martins ¢ Martins do Programa de Pods-graduacio em Ambiente e
Tecnologias Sustentaveis da Universidade Federal da Fronteira Sul (UFFS), campus de
Cerro Largo, sob orientacio da professora Dra. Iara Denise Endruweit Battisti.

O objetivo central do estudo & verificar o perfil epidemiolégico dos
trabalhadores rurais quanto aos riscos da exposico ao agrotdxico. a satide € ao meio
ambiente. na regido das Missdes/RS. Solicitamos sua autorizagiio para realizamos uma
entrevista abordando questdes sobre saude, ambiente e agrotéxicos. Também vocé
realizara um exame de sangue (Colinesterase), o qual permitira a obtencdo de possiveis
associacdes com a exposicdo ocupacional acs agrotdoxicos utilizados por vocé. Os custos
com as andlises serfo arcados pelo projeto aprovado na Chamada  Universal
MCTL/CNPq N° 01/2016. sendo necessario apenas que vocé se desloque ao laboratdrio
no periodo informado.

Vocé tem plena autonomia para decidir se quer ou nio participar. bem como

desistir da colaboracio neste estudo no momento em que desejar. sem necessidade de
qualquer explicacio e sem nenhuma forma de penalizacio. Contudo. ela € muito
importante para a execucio da pesquisa.

Vocé nio recebera remuneragdo e nenhum tipo de recompensa ao participar do
estudo. Serdo garantidas a confidencialidade e a privacidade das informacédes por vocé
prestadas € os dados coletados em seu estabelecimento agropecudrio. Sua identificagdo
sera omitida na divulgacdo dos resultados da pesquisa. O material serd armazenado em
local seguro. Os arquivos serdo mantidos em meio fisico ou digital, por um periodo
minimo de cinco anos e depois serdo destruidos.

A qualquer momento vocé poderd solicitar ao pesquisador informacdes sobre
sua participagdo e/ou sobre o estudo. através dos meios de contato explicitados neste
termo.

A sua participaciio consistira em responder uma entrevista com instrumento
de coleta de dados com duragio de aproximadamente 30 minutos e realizar o exame de
sangue no laboratdrio indicado no seu municipio.

Durante a participagio da pesquisa vocé podera apresentar reagdes de
desconforto emocional. Se isso ocorrer os pesquisadores poderio interromper a
entrevista ¢, conforme necessidade. encaminha-lo a unidade de satude a qual pertence.
Como forma de minimizar o desconforto emocional, vocé ficard a vontade para
responder ou nio qualquer questio que ha maior sensibilizacio. Durante a coleta de
sangue, para o exame da colinesterase vocé podera ter algum desconforto fisico pela
picada da agulha e algum hematoma podera ficar no local da picada. Para os
trabalhadores rurais do municipio de Santo Antonio das Missoes/RS, alem da
coleta de sangue para a medida dos niveis de colinesterase, sera coletada saliva da
mucosa oral para analise de micronucleos. Durante a coleta de saliva voce podera
apresentar algum desconforto fisico ou emocional.
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Se algum evento previsto ou nio previsto ocorrer o responsavel pela coleta 1ra
encaminha-lo para atendimento adequado. Em qualquer momento. vocé podera contatar
a equipe de pesquisa para relatar ou tirar duvidas quanto ao exame.

Como beneficio da sua participacio da pesquisa é que os resultados obtidos
podem ser utilizados com o mntuito da protecio da saude de trabalhadores rurais que
utilizem agrotéxicos. extensivo a familia ¢ ao ambiente, além do embasamento para a
realizacdo de estudos futuros. Ainda configura-se como um estudo inédito na regido das
Missdes, desta forma ha o beneficio direto enquanto os resultados dos exames serdo
retornados para vocé com orientacdes de encaminhamento caso necessario e sobre
orientagdes do uso seguro do agrotdxico. Também ha o beneficio indireto. quando esses
dados dardo suporte para discussdo de politicas publicas em prol da saude do
trabalhador rural.

O resultado o exame ficara disponivel no laboratério para vocé ter acesso. Os
resultados da pesquisa serdo encaminhados para o seu e-mail.

Caso concorde em participar, uma via deste termo ficara em seu poder ¢ a outra
serda entregue ao pesquisador. Os resultados serio divulgados em eventos e/ou
publicagdes cientificas. Desde ja agradecemos sua participagiio!

RS. de de 2018.

Assinatura do Pesquisador Responsavel

Contato profissional com o(a) pesquisador(a) responsavel:
Tel: 55 3359 3950 ou 55 99152 9667

e-mail: iara.battisti@uifs.edu.br

Endereco para correspondéncia: Universidade Federal da Fronteira Sul UFFS. Campus
Cerro Largo, Rua Major Anténio Cardoso, 590 - CEP: 97900-000, Cerro Largo, RS —
Brasil

Em caso de duvidas quanto a conducéo ética do estudo, entre em contato com o Comité
de Etica em Pesquisa da UFFS:

Tel e Fax - 49 2049 1478

E-Mail: cep.uffsi@uffs.edu.br

https:/www.utfs.edu.br/institucional pro-reitorias/pesquisa-e-pos-graduacao/comite-de-
etica-em-pesquisa/apresentacao

Endereco para correspondéncia: Comité de Etica em Pesquisa da UFFS, Universidade
Federal da Fronteira Sul, Bloco da Biblioteca, Sala 310, 3° andar, Rodovia SC 484 Km 02,
Fronteira Sul, CEP 89815-899, Chapecé, Santa Catarina, Brasil.

Declaro que entendi os objetivos ¢ condigdes de minha participacio na pesquisa e
concordo em participar.

Nome completo do (a) participante:
Telefone:

(O registro do telefone é importante para que a equipe de pesquisa avise o participante
sobre a data da coleta de sangue)

E-mail:

(O registro do e-mail é importante para que a equipe de pesquisa possa enviar os
resultados finais da pesquisa ao participante)

Assinatura:
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APENDICE D - TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (SANTO
ANTONIO DAS MISSOES, RS)

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (TCLE)
Santo Antonio das Missoes, RS

Analise da exposicio a agrotoxicos entre agricultores na regiao das Missoes/RS
Prezado participante.

Vocé esta sendo convidado a participar da pesquisa Analise da exposicao a agrotoxicos entre
agricultores na regiio das Missées/RS. desenvolvida por integrantes da linha de pesquisa Qualidade
Ambiental e os alunos Alexandre Luiz Schiffer ¢ Danilo Epaminondas Martins ¢ Martins do Programa de
Pos-graduacdo em Ambiente e Tecnologias Sustentaveis da Universidade Federal da Fronteira Sul
(UFFS). campus de Cerro Largo, sob orientacio da professora Dra. Tara Denise Endruweit Battisti.

O objetivo central do estudo & verificar o perfil epidemiolégico dos trabalhadores rurais quanto
a0s riscos da exposicio ao agrotdxico. 4 saude ¢ ao meio ambiente. na regifio das Missdes/RS.
Solicitamos sua autorizacio para realizamos uma entrevista abordando questoes sobre saude,
ambiente e agrotoxicos. Também voce realizara uma coleta de sangue, uma coleta de urina e uma
coleta da mucosa bucal.

Isto permitira a obtencdo de possiveis associagdes com a exposicio ocupacional aos agrotéxicos
entre trabalhadores rurais. Os custos com as andlises serdo arcados pelo projeto aprovado na Chamada
Universal MCTI/CNPq N° 01/2016. sendo necessario apenas que vocé se desloque ao laboratério no
periodo informado. através de transporte proprio ou com o transporte da equipe de pesquisa.

Vocé tem plena autonomia para decidir se quer ou ndo participar, bem como desistir da
colaboracio neste estudo no momento em que desejar. sem necessidade de qualquer explicacio e sem
nenhuma forma de penalizacdo. Contudo, ela é muito importante para a execucdo da pesquisa.

Vocé ndo recebera remuneracdo e nenhum tipo de recompensa ao participar do estudo. Serdo
garantidas a confidencialidade ¢ a privacidade das informagées por vocé prestadas e os dados coletados
no estabelecimento agropecuario do trabalhador rural. Sua identificagdo sera omitida na divulgacdo dos
resultados da pesquisa. O material serd armazenado em local seguro. Os arquivos serdo mantidos em meio
fisico ou digital, por um periodo minimo de cinco anos ¢ depois serdio destruidos.

A gqualquer momento voeé podera solicitar ao pesquisador informagdes sobre sua participacido
e/ou sobre o estudo. através dos meios de contato explicitados neste termo.

A sua participacdo consistira em participar deo grupo exposto, caracterizado por
trabalhadores rurais entre 18 e 59 anos ou do grupo nio-exposto, caracterizado por morador do
meio urbano entre 18 e 59 anos.

Os participantes participario de uma entrevista com instrumento de coleta de dados com duracdo
de aproximadamente 30 minutos (grupe exposto) e 10 minutos {grupo ndo exposto), realizar o exame de
sangue no laboratdrio indicado, exame de urina e coleta de mucosa oral.

A coleta de uma amostra de sangue € importante para a medida dos niveis de colinesterase,
Alanina Aminotranferase (AST), Aspartato Aminotransferase (ALT). Gama Glutamiltransferase (GGT),
Fosfatase Alcalina (FAL) (biomarcadores hematoldogicos), uma amostra de urina para dosagem de
creatinina ¢ uréia (biomarcadores renais) € amostra da mucosa oral (saliva) para analise de micromicleos.

A coleta de sangue sera realizada por um profissional do Laboratério de Analises Clinicas do
municipio, a coleta da urina € mucosa oral sera realizada pelo proprio participante da pesquisa orientado
pela equipe de pesquisa.

Durante a participacdo na pesquisa vocé poderd apresentar reagdes de desconforto emocional. Se
1550 ocorrer. os pesquisadores poderfio nterromper a entrevista e, conforme necessidade. encaminha-lo a
unidade de saude a qual pertence. Como forma de minimizar o desconforto emocional. vocé ficara a
vontade para responder ou nio qualquer questio que ha maior sensibilizac¢iio. Durante a coleta de sangue,
vocé podera ter algum desconforto fisico pela picada da agulha e algum hematoma podera ficar no local
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da picada. Durante a coleta da urina e coleta de saliva vocé podera apresentar algum desconforto fisico ou
emocional.

Se algum evento previsto ou ndo previsto ocorrer o responsavel pela coleta ird encaminha-lo para
atendimento adequado. Em qualquer momento. vocé podera contatar a equipe de pesquisa para relatar ou
tirar duvidas quanto ao exame.

Como beneficio da sua participaciio da pesquisa é que os resultados obtidos podem ser utilizados
com o intuito da protecdo da saude de trabalhadores rurais que utilizem agrotéxicos, extensivo a familia e
ao ambiente. além do embasamento para a realizagdo de estudos futuros. Ainda configura-se como um
estudo inédito na regifio das Missdes, desta forma ha o beneficio direto enquanto os resultados dos
exames serdo retornados para vocé com orientacdes de encaminhamento caso necessario e sobre
orientagdes do uso seguro do agrotdxico. Também ha o beneficio indireto, quando esses dados darfio
suporte para discussdo de politicas piblicas em prol da saiude do trabalhador rural.

O resultado do exame ficara disponivel no laboratério para vocé ter acesso. Os resultados da
pesquisa serdo encaminhados para o seu e-mail.

Caso concorde em participar, uma via deste termo ficara em seu poder ¢ a outra sera entregue ao
pesquisador. Os resultados serfo divulgados em eventos e/ou publicagdes cientificas. Desde ja
agradecemos sua participagio!

RS. de de 2018.

Assinatura do Pesquisador Responsavel

Contato profissional com a pesquisadora responsavel: 5533593950 ou 5599152 9667

e-mail: iara.battistii@uffs.edu.br

Endereco para correspondéncia: Umiversidade Federal da Frontewra Sul/UFFS, Campus Cerro Largo, Rua Major
Antonio Cardoso, 590 - CEP: 97900-000, Cerro Largo, RS — Brasil

Declaro que entendi os objetivos e condigdes de minha participagio na pesquisa ¢ concordo em participar.
Nome completo do (a) participante:
Telefone:

(O registro do telefone é importante para que a equipe de pesquisa avise o participante sobre a data da
coleta de sangue)

E-mail:

(O registro do e-mail é importante para que a equipe de pesquisa possa enviar os resultados finais da
pesquisa ao participante)

Assinatura:

Em caso de dividas quanto & conducio ética do estudo, entre em contato com o Comité de Etica em Pesquisa da
UFFS: Tel e Fax - 4920491478,  E-Mail: cep.uffs@uffs edu.br;

https:/www uffs edu br/institucional/pro-reitorias/pesquisa-e-pos-graduacao/comite-de-etica-em-
pesquisa/apresentacao

Endereco para correspondéncia; Comité de Etica em Pesquisa da UFFS, Universidade Federal da Fronteira Sul
Bloco da Biblioteca, Sala 310, 3° andar, Rodovia SC 484 Km 02, Fronteira Sul, CEP 89815-899, Chapeco, Santa
Catarina, Brasil.
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APENDICE E - FOLDER EXPLICATIVO (REGIAO DAS MISSOES, RS E SANTO
ANTONIO DAS MISSOES, RS)

» Os resultados serdo disponibi-
lizados pelo laboratorio.

Duividas, contate-nos:

. Alexandre (55) 99633-6807
. Danilo (94) 99125-8825

A

w

UF

Universidade Federal da Fronteira Sul
Campus Cerro Largo/RS
Projeto Agrotoxico Saide Ambiente

Enderego
Rua Jacob Remaldo Haupenthal. 1.580
CEP 97900-000
Telefone: (55) 3359-3950

Exame de

Colinesterase

O exame de Colinesterase serve como
conirole Biolégico da Expos
Ocupacional a
alguns Agentes Quimicos.

Deve ser realizado em trabalhadores
urais que possuem contato direto com
agrotoxicos.

Proposto pela normativa NRK 7
do PROGRAMA DE CONTROLE
MEDICO DA SAUDE
OCUPACIONAL

Os resultados podem detectar os niveis de expo-
sigiio do trabalhador rural aos agrotdxicos e
mdicios de infoxicacao.

intoxicagdo por
Agrotoxicos éi

Rus paralbnia Coalar
cpumem {oihos)

ALGUNS SINTOMAS DE INTOXI-
CACAO POR AGROTOXICOS

Colicas;

Dharmreias;
Vomitos;
Dificuldade visual;
Hipotensdo;
Fragueza mmscular;
Dificuldade respiratd-
ma;

Tonturas;
Tremores;

Entre outros.

OBS.: A mtoxicacio pode exis-
tir sem a presenca dos
sinfomas!

OMO SERA RE-
ALIZADO O
EXAME?

Realizar o exame somente apos expo-
sigdo aos agrotoxicos (maximo 10 dias
apos a exposi¢io).

Sera coletada uma amostra de sangue.
Nio € necessario jejum.

No dia da coleta deve-se levar um do-
cumento de identidade e este folder.

A pratmidade do exame € garantida até
15 de novembro de 2018.

LOCAL:
Laboratério Biolabor
Endereco: Avenida Floduarte José Mar-
ques (a0 lado das lojas Quero-Quero).
Santo Antdnio das Missdes/RS
Fone: (55) 99963-8598
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APENDICE F - FOLDER EXPLICATIVO (SANTO ANTONIO DAS MISSOES, RS)

D

« Os resultados serdo
disponibilizados gratuitamente
a voce.

« Voeé sera orientado pelos
pesquisadores.

Duwidas, contate-nos:

« Alexandre (55) 99633-6807
« Danilo (94) 99125-8825

2

UFFS

Universidade Federal da Fronteira Sul
Campus Cerro Largo/RS

Projeto Agrotéxico Saude Ambiente

Endereco
Rua Jacob Reinaldo Haupenthal. 1.580
CEP 97900-000
Telefone: (55) 3359-3950

APOIO

T 0 |
°0°0°0°0°0°C

Exames
Complementares

R
(A‘ i . A ]
gYnilise de saliva /
s alise Renal
@ "nalise Hematologica |/

M T

°g°o°o°g°o°c

Analise de Saliva

Tem como objetivo avaliar os danos ge-
notoxicos em células da mucosa bucal de
trabalhadores rurais expostos a agrotoxi-
€os.

Recomenda-se a realizagdo de um boche-
cho prévio no sentido de se remover bacté-
rias que podem comprometer as leifuras
(SOUTO et al. 2010).

Serdo coletadas nove amostras de cada pro-
dutor: trés laminas da bochecha. borda da
lingua e assoalho bocal

Analises Renais e

Hematologicas

Biomarcadores Renais

« Creatinina

o Ureia

Biomarcadores Hematolégicos

« AST (Alanina Aminotranferase )

« ALT (Aspartato Aminotransferase)
« GGT (Gama Glutamiltransferase)

« FAL (Fosfatase Alcalina)

Observacoes

Para uma maior confiabilidade dos resulta-
dos € importante que a coleta seja feita em:

* Produtores que tenha contato com agroto-
XICOS 20 menos uma semana antes da coleta.
* Produtores n3o fumantes.

* Produtores com idade inferior a 60 anos.

* A anilise de genotoxidade sera realiza-
da nos laboratérios da Universidade Fe-
deral da Fronteira Sul (UFES), Cerro
Largo-RS.

Para uma maior confiabilidade dos resulta-
dos € importante que :

« Seja realizado jejum de pelo menos oito
horas antes da coleta do material (sangue
€ urina).

* As analises clinicas serao realizadas no
Laboratorio Biolabor em Santo Antonio

- das Missoes-RS. :
Y4

i e o)
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MAPAS COM PONTOS GEORREFERENCIADOS DOS

ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS PARTICIPANTES DA PESQUISA
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APENDICE H - CODIGO DE PROGRAMACAO NO SOFTWARE R -
SIGNIFICANCIA NAS ANALISES BIVARIADAS (REGIAO DAS MISSOES, RS)

> Tibrary(Tmed)
Tibrary(readx1)

# Carrega o banco de dados

# TODO: Corrigir o caminho para o local do arquivo

dados <- read_excel('C:/Users/alexandre Luiz/Desktop/bivariada_ambiente.xlsx")
names{dados) <- make.names (names (dados))

modelList =- Tist()

# Loop para ajustar modelos para cada um dos preditores de interesse
# Ccurpapo! A. necessAjrio verificar o nome correto da variAjvel na base de dados.
for (var in c{'Tavagem.embalagem. local ")) {
modelList[[var]] <=- glmer{as.formulal
# 0 desfecho A@ transformado em vetor booleano para garantir gque sabemos
# qual a categoria de referA?ncia.
pasted(' (controle.alternativo=="s") ~ ", var, " + (1 | municipiol )},
data=dados, family=binomial)

}

# FunAgAfo para apresentar o coeficiente da wvaridjvel de interesse
Tapply(modelList, function(x) {

est <- Tixef(x)[2]

se «- sqrt{diag(vcov(x)D[2])

Z =- est/se

p =- 2*pnorm{-abs{z))

data.frame(est=est, se=se, z=z, p=p)
1D,

Tapply(modelList, car::anova)
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APENDICE | - CODIGO DE PROGRAMACAO NO SOFTWARE R - ANALISE DE
CORRESPONDENCIA MULTIPLA (MCA) (REGIAO DAS MISSOES, RS)

> library(readx1)
Tibrary(survey)
Tibrary(officer)
Tibrary(dplyr)
Tibrary(FactoMiner)
Tibrary(factoextra)

# Constr&®i a base de dados do desenho amostral
# Serve para calcular os pesos de cada observaAgAfo

doc <- read_docx("C:/Users/Alexandre Luiz/Desktop/Amostragem-26-12-18.docx")
suma <- docx_summary({doc)

tab <- suma %=% filter (content_type == "table cell’)

dados <- data.frame(tab$text[tabfcell_id==1], tab$text[tab%cell_id==5],
stringsAsFactors = F)
dados <- dados[-c(1, 28),]

names (dados) <- c('mun', "estab’)
dados$mun <- trimws(dadosimun)

dados$estab «<- as.numeric{gsub('“\"\.", "', dados$estab))

dadossamp <- dados

# Carrega a base de dados para a anAjlise
dados <- read_excel("C:/users/Alexandre Luiz/Desktop/Erikoson Salde e o agriculto/Final saude e agricultor 08-01-18
ERIKSON.xIsx", na = '-")

# Corrige o nome de variAjveis
names (dados) <- make.names (names{dados))

# Categoriza respostas conthA-nuas

dados$idade. cat <- cut(dados$idade, guantile(dados$idade, c(0, .25, .5, .75, 1)) - ¢(1, 0, O, O, 0O))

dados $tamanho. area. cat <- cut(dados$tamanho.area, quantile(dados$tamanho.area, c(0, .25, .5, .75, 1)) -
c(1, 0, 0, 0, 0))

# Nomes das variAjveis com missing sistemAjtico
withNA <- names(which(apply(dados, 2, function(x) sum(is.na(x)) = 10)))

groupvars <- function(data, varNames, ref="s"){
tempData <- data[, varNames]
tempData[is.na(tempbata)] =<-

for (v in varNames) {
tempbatal, v] <- ifelse(temppatal, v] == ref, v, ')

out <- trimws(apply(tempData, 1, function(x) paste(x, collapse=" ")))
out =- gsub('[ ]J+7, '_", out)

ifelse(out == , ‘nenhum’, out)

}

dados2 <- with(dados, data.frame(municipio, idade.cat, escolaridade, tamanho.area.cat,
tempo. uso. agrotoxicos. cat,
calcado=groupvars(dados, c('botas’, 'chinelo’)),
como. 1ava. roupas,
medida=groupvars(dados, names(dados)[12:15]),

aplicador=groupvars(dados, c('trator.com.cabine’, 'trator.sem.cabine’, 'maxy
.spray’,
"bomba.costal')),
utiliza.epis,
epis=groupvars(dados, c('utiliza.epi.completo’, 'mascara’, 'oculos’, "avental’,
‘macacao’”,
"Tuvas', 'bonearebe’)),

higienizacao. epis,

nao. usa. epi=groupvars(dados, names(dados) [grepl1( #nao‘\.usa’, names(dados))]),
orientacao=groupvars(dados, names(dados)[grepl('#orientacao’, names(dados))]),
Teitura.rotulo, receita.agronomica, lugar.armazenamento,
o.gque.faz. apos. aplicar. agro,

#paradas=groupvars(dados, names(dados)[grepl('Aparat\.pra’, names{dados))]),
#paradas. Tava.maos=ifelse(is.na(quando. faz.para. lava.maos), 'nao.para’,

# quando.faz.para. Tava.maos),
para.p.beber. comer. ou. fumar,
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classificao.risco. a.saude, agro.provocar.danos. a.saude,
danos=groupvars(dados, names(dados)[grepl( Adano’, names(dados)}]),
mal.estar.durante. aplicacao. de. agrotoxico,

mal. estar=groupvars(dados, names(dados)[80:94]),

stringsAsFactors = F

dados2%epis <- ifelse(grepl('utiliza’, dados2%epis), 'utiliza.epi.completo’, dados2fepis)
dados2%higienizacao. epis[is.na(dados2%higienizacao. epis)] <- 'nAfo.usa’
dados2%nao.usa.epi =- gsub('nao‘’.usa\l\.epi\\."', "', dados2$nao.usa.epi)
dados2%orientacao <- gsub('orientacao‘’.epi’’. ", , dados2forientacan)

dados2$manutencaoc <- gsub{'manutencac‘’.bicos\'.", "', dados2¥manutencao)
dados2%danos <- gsub('dano‘\.saude\\."', "", dados2%danos)
dados2%danos <- gsub('danos\‘\.a\\.saude'\'.", "', dados2%danos)

dados23¥mal.estar <- gsub('mal‘’.estar‘\.", , dados2%mal.estar)

# substitui os missings por 'nAfo’ (jA; que sAfo decorrentes de resposta negativa a uma questhAfo anterior)

dados[is.na(dados)] <- 'n

# convershpes necessAirias para equivalA®ncia das duas bases de dados
# dadossamp$mun <- gsub('[ -]1', "', 1conv(tolower (dadossamp$mun), to="ASCII//TRANSLIT'))

dadossamp$mun <- gsub('Bossoroca’, 'bossoroca’, dadossamp$mun, fixed = TRUE )

dadossamp$mun <- gsub(’'caibate’, "caibate’, dadossamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub(’'Cerro Largo', 'cerrolargo’, dadosSamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub(’'Dezesseis de Novembro', 'dezesseisdenovembro’, dadosSamp$mun, fixed = TRUE)
dadossamp$mun <=- gsub('Entre-Ijuis’, ‘entreijuis’, dadossamp$mun, fixed = TRUE )

dadossamp$mun <- gsub{'Eugénio de Castro’, 'eugeniodecastro’, dadosSamp$mun, fixed = TRUE)
dadossamp$mun <- gsub('Garruchos', 'garruchos’, dadossamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub('Girua’, "girua’, dadossamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub{'Guarani das Missdes’, 'guaranidasmissoes’, dadossampimun, fixed = TRUE)
dadossamp$mun <- gsub('Mato Queimado’, 'matoqueimado’, dadosSamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub('Pirapd’, 'pirapo’, dadossamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub{’Porto xavier', 'portoxavier’', dadossamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub('Rolador’, 'rolador’, dadossamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun =- gsub('Rogque Gonzales', 'roguegonzales’, dadosSamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub('salvador das Missdes’', 'salvadordasmissoes', dadossamp$mun, fixed = TRUE)
dadossamp$mun <- gsub('santo Angelo’, ’'santoangelo’, dadossampimun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub('santo Antdénio das Missdes', "santoantoniodasmissoes’, dadossamp$mun, fixed = TRUE)
dadossamp$mun =- gsub('s3o Borja’, 'saoborja’, dadossamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun <- gsub(’'s3o Luiz Gonzaga', "saoluizgonzaga', dadossamp$mun, fixed = TRUE)
dadossamp$mun <- gsub('sdo Miguel das mMissdes', 'saomigueldasmissces’, dadossamp$mun, fixed = TRUE)
dadossamp$mun <- gsub('Sio Nicolau’, 'saonicolau’, dadossamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun =- gsub(’S3o Paulo das Missdes’, "saopaulodasmissoes’, dadosSamp$mun, fixed = TRUE)
dadosSamp$mun <- gsub(’S3o Pedro do Butia', "saopedrodobutia’, dadosSamp$mun, fixed = TRUE)
dadossamp$mun <- gsub('sSete de Setembro’, 'setedesetembro’, dadosSamp3mun, fixed = TRUE)
dadossamp$mun <- gsub('ubiretama’, ‘"ubiretama’', dadosSamp$mun, fixed = TRUE)

dadossamp$mun =- gsub('vitoria das Missdes’, 'vitoriadasmissoes’, dadosSamp$mun, fixed = TRUE)

dados$municipio <- gsub('guarani’, '"guaranidasmissoes’, dados$municipio)
dados$municipio <- gsub({'saopedrobutia’, 'saopedrodobutia’, dados$municipio)

# ConstrulAgAfo dos dados amostrais para definiAgAfo do desenho pela funAsifo
dados$fpc2 <- sapply(dados$municipio, function(x) dadossamp$estab[which(x ==
dados§fpcl <- nrow(dadossamp)

dados$probl =- dados$fpc2/(sum(dadossamp$estab) / Tength{unique(dados$municipio)))
dados$prob2 <- table(dados$municipio)[dados$municipio] / dados$fpc2

‘survey’
dadossampimun}])

dados$id =- 1:nrow(dados)

svy <- svydesign{id=~municipio + id, fpc=~probl + prob2,
data=dados,
pps="brewer )

# Redefine a base de dados retirando variljveis desnecessAjrias para a andjlise
dados <- dados[, -c(

2, #nome

3, #sexo: pouquA-ssimas mulheres

9, #botas : poucos nifo

14, #medida.propria: poucos sim

18, #maxy.spray: poucos sim
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, #localidade

, #idade, substitul.do por idadecat

, #tamanho Ajrea, substitulA-do por tamanho.areacat
, #tempo agrotA®xico, substituh-do por tempoCat
§:102 # fpcl, fpc2, probl, prob2, id

)]

# ajusta o modelo MCA com 05 pesos corretos

#mca <- MCA(sapply(dados[,! (names{dados) %in% withNa)], as.factor), quali.sup =1, level.ventil = 0.05,
# row. w=weights(svy))

set.seed(666)

mca <- MCA(sapply(dados2, as.factor), quali.sup=c(l, 11, 23, 25), Tevel.ventil=0.04, row.w=weights(swy))

fviz_screeplot(mca, addlabels=T) + ylab{ Porcentagem de variA¢ncia explicada') + xlab( Dimensipes’)

vars <- get_mca_var(mca)
fviz_mca_var(mca, choice="mca.cor’, axes = c(1l, 2), repel=T) + ggtitle('CorreladgAfo varikjveis e Componentes’)

fviz_mca_var (mca, repel=F) +
ggtitle('Categorias das variAjveis da acm’)

fviz_mca_var(mca, repel=T) +
ggtitle('Categorias das variAjveis da MCA (prA®ximo da origem)’) +x1im(c(-0.7, 0.7)) + ylim(c(-0.5, 0.5))

fviz_mca_var(mca, repel=T, select.var=11st{contrib=50)) +
ggtitle('categorias das variAjveis da mca (com maior contribuiigifo)’)

fviz_mca_var(mca, repel=F, select.var=1ist(name=c(levels(dados2$idade.cat),
unique(dados2$escalaridade),
levels{dados2$tamanho. area. cat),
paste('utiliza.epis’, unigue(dados23utiliza.epis), sep="_"),
unique{dados2$classificao.risco. a.saude),
paste('agro.provocar.danos. a.saude’, unique(dados2$agro.provocar

.danos. a.saude), sep="_"),

M+

ggtitle('Categorias das varilAjveis da Mca (com maior contribuiA§ifo)’)

Tibrary(gridextra)

pl «- fviz_contrib(mca, choice="var', axes=l, top=10) +
ggtitle('Primeiro componente') + ylab('ContribuiAgAfo (%))

p2 <- fviz_contrib(mca, choice="var', axes=2, top=10) +
ggtitle( ' segundo componente') + ylab({ 'ContribuiAgAfo (%))

grid.arrange(pl, p2, nrow=l, ncol=2)

fviz_cos2(mca, choice="var', axes=1:2, top=l5) +
ggtitle('Cos2 das varilAjveis com relalAgAfo aos dois primeiros componentes’) +
ylab('cos2 - qualidade da representaldiifo’)

fviz_mca_ind(mca, label="none') +
ggtitle( ' sujeitos’)

set.seed(666)

tree <- hclust(dist(mca$ind$coord, 'euclidean’), method = "ward.D2')

plot{tree, ylab="aAltura’, xlab="DistAtncia euclidiana, aglomerai§Aifo de ward’,
main="Dendrograma de aglomeraldgifo’, labels=F)

abline(h=3, Tty=2, col="red")

id.clust =- cutree(tree, h = 4)

fviz_mca(mca, col.ind = factor(id.clust), Tabel="var", repel=T,
select.var=1list{contrib=30)) +
ggtitle('sujeitos (coloridos por categoria de aglomeralgifo) “n e principais categorias')
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APENDICE J - TABELAS COM ANALISES BIVARIADAS DO USO COMPLETO,

PARCIAL OU NAO USO DE EPI

Tabela 1 - Caracterizacdo dos trabalhadores rurais da Regido das Missbes, RS,

2018.
EPI n(%)
Variavel n (%) Parcial ou ndo
Completo p
usa
Sexo
Masculino 282 (96,6) 31 (11,0) 251 (89,0)
Feminino 10 (3,4) 0(0,0) 10 (100,0) 0,997
Escolaridade!
Fundamental 211 (72,3) 20 (9,5) 191 (90,5)
Médio 70 (24,0) 8 (11,4) 62 (88,6) 0,393
Superior 11 (3,8) 3(27,3) 8 (72,7)
Idade (anos)
<30 22 (7,5) 5 (22,7) 17 (77,3)
30 |- 40 38 (13,0) 6 (15,8) 32 (84,2)
40 |-- 50 65 (22,3) 3(4,6) 62 (95,4) 0,228
50 |-- 60 100 (34,2) 11 (11,0) 89 (89,0)
=60 67 (22,9) 6 (9,0) 61 (91,0)
Area dos Estabelecimentos Agropecuérios (ha)
<10 77 (26,4) 3(3,9) 74 (96,1)
11 |-- 26 90 (30,8) 10 (11,1) 80 (88,9) 0.030
26 |- 81 93 (31,8) 15 (16,1) 78 (83,9)
> 81 32(11,0) 3(9,4) 29 (90,6)

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
Nota: ! representa o ensino completo e incompleto de cada categoria.



69

Tabela 2 - Tempo de exposicdo e praticas na utilizacdo dos agrotoxicos dos

trabalhadores rurais da Regido das Missdes, RS, 2018.

EPI n(%)
Variavel n (%) .
Completo Parcial ou ndo usa p
Tempo de exposicdo (anos)
<10 52 (17,8) 7 (13,5) 45 (86,5)
11 |--21 99 (33,9) 7 (7,1) 92 (92,9)
21 |- 31 73 (25,0) 5(6.8) 68 (93,2) 0,0288
2 31 68 (23,3) 12 (17,6) 56 (82,4)
Roupas
Manga longa e calca 120 (41,1) 5(4,2) 115 (95,8)
Manga curta/bermuda ou manga
longalcalca 105 (36,0) 3(2,9) 102 (97,1) <0,001
Macacéo do EPI 67 (22,9) 23 (34,3) 44 (65,7)
Calcados®
Botas 282 (96,6) 31 (11,0 251 (89,0) 0,943
Botas ou Chinelos 31 (10,6) 0 (0,0) 31 (100,0) 0,989
Chinelos 41 (14,0) 0 (0,0) 41 (100,0) 0,987
Lavagem das roupas
Separado” 218 (74,7) 28 (12,8) 190 (87,2)
Junto® 65 (22,3) 2 (3,1) 63 (96,9) 0,128
Outro* 9(3,1) 1(11,1) 8 (88,9)
Utiliza EPI
Sim 177 (60,6) 31 (17,5) 146 (82,5) 0,995
Néo 115 (39,4) 0 (0,0) 115 (100,0)
Tipo de EPI utilizado®
Mascara 164 (92,7) 31 (18,9) 133 (81,1) 1,000
Luvas 116 (65,5) 31 (26,7) 85 (73,3) 0,984
Macacéo 85 (48,0) 31 (36,5) 54 (63,5) 0,989
Boné arabe 63 (35,6) 31 (49,2) 32 (50,8) 0,990
Oculos 55 (31,1) 31 (56,4) 24 (43,6) 0,992
Avental 40 (22,6) 31 (77,5) 9 (22,5) 0,996
Completo 31 (17,5) 31 (100,0) 0(0,0) 1,000
Frequéncia da lavagem dos EPIs®
2 2 utilizacdes 73 (41,2) 14 (19,2) 59 (80,8)
1 utilizaggo 63 (35,6) 12 (19,0) 51 (81,0) 0,578
N3o faz 41 (23,2) 5(12,2) 36 (87,8)

Continua



70

Tabela 2 - Tempo de exposicdo e praticas na utilizagdo dos agrotoxicos dos
trabalhadores rurais da Regido das Missoes, RS, 2018.

Continuacao

. EPI n(%)
Variavel n (%) ) N
Completo Parcial ou ndo usa p
Motivo para no utilizar ou usar parcialmente EPIs®
N&o necessario 114 (99,1) 1 (0,9) 113 (99,1) <0,001
Desconforto’ 61 (53,0) 1(1,6) 60 (98,4) 0,043
Perda de tempo 22 (19,1) 0 (0,0) 22 (100,0) 0,985
Trator com cabine 12 (10,4) 0 (0,0) 12 (100,0) 1,000
Outros’ 11 (9,5) 0 (0,0) 11 (100,0) 0,944
Treinamento para uso de EPIst
N&o” 179 (61,3) 12 (6,7) 167 (93,3) 0,019
Vendedor™ 65 (22,3) 10 (15,4) 55 (84,6) 0,027
Curso™ 49 (16,8) 10 (20,4) 39 (79,6) 0,234
Atividades ap6s o uso de agrotéxicos
Troca a roupa, lava as maos, e 222 (76.0) 24 (10,8 198 (89.2)
toma banho ! '
Lava as mé&os ou troca roupa 32 (11,0) 2 (6,3) 30 (93,8) 0,139
Lava as maos e troca roupa 24 (8,2) 4 (16,7) 20 (83,3)
Nao faz nada 14 (4,8) 1(7,1) 13 (92,9)
Realiza intervalos durante a aplicagéo
Sim 71 (24,3) 12 (16,9) 59 (83,1) 0,008
Né&o 221 (75,7) 19 (8,6) 202 (91,4)
Atividades durante o intervalo das aplicacdes'
Beber agua 68 (95,8) 12 (17,6) 56 (82,4) 0,022
Comer 5(7,0) 1 (20,0) 4 (80,0) 0,030
Fumar 4 (5,6) 0(0,0) 4 (100,0) 0,019
Lavagem das maos para o intervalo
Sempre 41 (57,7) 6 (14,6) 35 (85,4)
As vezes 21 (29,6) 4 (19,0) 17 (81,0) 0,051
Nunca 9(12,7) 2(22,2) 7 (77,8)

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Nota: 1 percentual de indicagdo; 2 separado das demals roupas; ? junto as demais roupas; * lava em maquma
especifica ou descarta a roupa apés cada utilizagéo; ° percentual de indicagédo em rela(;ao a quem utiliza EPI;
percentual de indicacdo em relac_;ao a quem utiliza EPI parcial e aos que nao utilizam EPI " desconforto térmico e
para realizar as atividades; ® alto custo de aquisic&o, nao tem EPI e falta de orientacéo; somou se aqueles que
obtiveram alguma informacao na internet ena televisdo; '° vendedor, cooperativa, agrénomo; ** empresa em que
trabalho, Emater, SENAR, Universidade; *? percentual de indicacio em relacio aqueles que realizam intervalo.
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Tabela 3 - Caracterizacdo do uso e manutencdo de maquinas e equipamentos na

utilizacdo de agrotoxicos pelos trabalhadores rurais da Regido das Missdes, RS,

2018.
) EPI n(%)
Variavel n (%) )
Completo Parcial ou ndo usa p
Medida da dose dos agrotoxicos utilizados?
Dosador 232 (79,5) 26 (11,2) 206 (88,8) 0,202
Outro? 71(24,3) 6 (8,5) 65 (91,5) 0,289
Tipo do Aplicador?
Trator sem cabine ou bomba costal 239 (81,8) 25 (10,5) 214 (89,5) 0,219
Trator com cabine 54 (18,5) 6 (11,1) 48 (88,9) 0,154
Manutencédo dos bicos e mangas?
Ar/agua 215 (73,6) 26 (12,1) 189 (87,9) 0,510
Objeto 64 (21,9) 7 (10,9) 57 (89,1) 0,548
N&o entope 33(11,3) 4 (12,1) 29 (87,9) 0,579
Sopro 20 (6,8) 0 (0,0) 23 (100,0) 0,980
Troca 10 (3,4) 1 (5,0) 19 (95,0) 0,514
Outro’ 23 (7,9) 1 (10,0) 9 (90,0) 0,918
Leituradabula ou rétulo
As vezes 180 (61,6) 19 (10,6) 161 (89,4)
Quando surgirem davidas 60 (20,5) 8 (13,3) 52 (86,7) 0,220
N&o 52 (17,8) 4(7,7) 48 (92,3)
Utiliza receituario agronémico
Sim 248 (84,9) 30 (12,1) 218 (87,9) 0,036
N&o 44 (15,1) 1(2,3) 43 (97,7)
Local de armazenamento
Junto® 225 (77,1) 18 (8,0) 207 (92,0)
Isolado® 37 (12,7) 10 (27,0) 27 (73,0) 0,002
Local de compra 30 (10,3) 3 (10,0) 27 (90,0)

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Nota: * percentual de indicagdo; 2 tampa da embalagem, medida propria ou a olho na prépria embalagem; 3
detergentes, agua sanitaria ou gasolina; * galpdo com demais equipamentos ou produtos, dentro da casa ou
freezer; ® galp&o isolado dos demais equipamentos, animais e pessoas.
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Tabela 4 - Percepgcdo de agravo e eventos da saude decorrentes ao uso de

agrotéxicos por trabalhadores rurais da Regido das Missfes, RS, 2018.

) EPI n(%)

Variavel n (%) .
Completo Parcial ou ndo usa p

Os agrotoxicos podem provocar algum agravo a saude
Sim 266 (91,1)  30(11,3) 236 (88,7) 0.264
N&o 26 (8,9) 1(3,8) 25 (96,2)
Problemas de salde ocasionados pelo uso de agrotéxicos?
Cancer 141 (53,0) 18 (12,8) 123 (87,2) 0,130
Intoxicag&o 49 (18,4) 4 (6,3) 59 (93,7) 0,268
Problemas de pele 24 (9,0) 12 (24,5) 37 (75,5) 0,041
Outros? 63 (23,7) 2 (5,4) 35 (94,6) 0,614
N&o soube indicar 37 (13,9) 3(12,5) 21 (87,5) 0,911
Houve mal estar durante ou apés a aplicacdo de agrotoxicos
Sim 114 (39,0) 7(6,1) 107 (93,9) 0,267
N&o 178 (61,0) 24 (13,5) 154 (86,5)
Tipo do mal estar durante/apés aplicacao?
Dor de cabeca 72 (63,2) 4 (5,6) 68 (94,4) 0,514
Vomito 24 (21,1) 3(9,1) 30 (90,9) 0,407
Tontura 18 (15,8) 1(4,2) 23 (95,8) 0,448
Enjoo 17 (14,9) 1 (5,6) 17 (94,4) 0,539
Dor estémago 11(9.6) 2 (11,8) 15 (88,2) 0,234
Outros* 33 (28,9) 1(9,1) 10 (90,9) 0,540

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Nota: * percentual de indicagdo em relagdo aqueles que disseram que os agrotoxicos podem provocar danos a
saude; 2 problemas pulmonares, depresséo, Obitos, problemas de visdo, problemas no sangue, problemas
neuroldgicos, problemas cardiacos, imunidade, Mal de Alzhimer, outros; 3 percentual de indicacdo em relacdo
aqueles que relataram ter mal estar durante ou ap6s a aplicagao de agrotéxicos; * alergia, parente hospitalizado,
salivacéo, falta de ar, febre, inchago, ardéncia na boca, ardéncia nos olhos, fraqueza, presséo alterada.
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Apresentagdo do Projeto:

TRANSCRICAO DO DESENHO:

“Trata-se de um estudo com delineamento transversal, de abordagem guantitativa, descritiva e analitica a
ser realizado em trabalhadores rurais da regido das Missbes, no Estado do Rio Grande do Sul. A pesquisa
abrangera 12 municipios sorteados aleatoriamente com probabilidade proporcional ao namero de
estabelecimentos agropecuarios caracterizados pela utilizagdo de agrotdxicos, referentes ao censo
Agropecuario de 2006 (considerando que cada agricultor esta vinculado a um estabelecimento rural). A
amostragem é probabilistica, estratificada, por conglomerado em dois estagios. O tamanho da amostra,
considerou o nivel de confianga de 95%, erro de 6%, proporgao de 50% (p=0,5) e populagdo igual a 26.434
estabelecimentos agropecuarios, resultando em um tamanho amostral de 243 estabelecimentos
agropecuarios. Aplicando-se o EPA (efeito do plano amostral complexo) igual a 1,2, o tamanho da amostra
sera de 292 estabelecimentos agropecuarios. Aplicar-se-a o instrumento de coleta de dados, elaborado pela
equipe de pesquisa, composto de questdes abertas e fechadas. Os agricultores serdo submetidos ao
procedimento de coleta de sangue para medida a medida dos niveis de colinesterase. A coleta sera
realizada por profissional habilitado e de acordo com as normas vigentes. O agricultor sera convidado a
comparecer em um laboratério do municipio de sua residéncia (ou préximo) para realizar a coleta de
sangue. Os procedimentos para coleta de saliva e analise do microndcleo serdo realizados pelos
pesquisadores na propriedade para os agriculiores do municipio de Santo Antonio
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das Missdes/RS".

COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

TRANSCRIGAQ DO RESUMO:

‘0 Brasil possui em sua produgdo nacional uma intensiva utilizagdo de insumos agricolas, dentre eles
destacam-se os agrotdxicos. Por sua vez, o Rio Grande do Sul lidera em guarto lugar no ranking dos
Estados gue mais comercializam agrotéxicos no pais. Desta forma, este estudo divide-se em trés objetivos
principais: construir um perfil epidemiolégico da exposigdo ocupacional a agrotdxicos em agricultores da
regido das Missdes/RS; verificar a percepgdo dos agricultores rurais guanto ac impacteo o uso de agrotoxicos
ao meio ambiente na regido das Missdes/RS e; verificar a associagdo entre a colinesterase e células de
micronucleos nos grupos caso/controle de agricultores no municipio de Santo Antdnio das Missdes/RS. A
metodologia adotada terd abordagem guantitativa, com aplicagdo de um instrumento de coleta de dados
entre agricultores dos municipios gue compdem a regiSo das MissSes/RS, composto por guestdes
referentes a forma de utilizag8o de agroguimicos nos respectivos estabelecimentos agropecuarios. A analise
estatistica dos dados sera realizada por técnicas univariadas e multivariadas no software R (3.3.3),
utilizando nivel de 5% de significdncia para os testes estatisticos. Como resultado final, pretende-se
contribuir com evidéncias dos problemas decorrentes da ma utilizagdo ocupacional de agrotdxicos na salde
do trabalhadoer rural, a elaboragdo de modelos estatisticos gue descrevem uma possivel associagdo entre a
alteragdo da colinesterase e micronlcleos de células da mucesa oral e, a exposicdo a agroguimicos no meio

rural, bem come, a opinido dos agricultores quanto ao impacto do agrotdxico no ambiente”

COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

Objetivo da Pesquisa:
TRANSCRIGAQ DA HIPOTESE:

“A falta de cuidados no manuseio e na utilizagdo de agrotoxicos expoe o trabalhador rural a intoxicagdo por
essas substdncias e apresenta associagdo significativa com a alteragdo da colinesterase e células de

microndclecs na mucosa oral. O conhecimento scbre o uso de

Endarago: Rodovia SC 484 Km 02, Frontaira Sul - Bloco da Biblioteca - sala 310, 3% andar
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agrotéxicos e as praticas |laborais dos agricultores e trabalhadores rurais podem refletir em impactos

ambientais negativos".

COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

TRANSCRICAQ DO OBJETIVO PRIMARIO:

“0 projeto guarda-chuva, divide-se em trés objetivos primarics, gue configuram-se em trés sub-projetos: (1)
Tragar o perfil epidemiologico da exposic3o ocupacional a agrotdxicos em agricultores da regido das
Missdes/R3; (2) Verificar 2 percepgdo dos agricultores guanto ao impacto do uso de agrotoxicos no
ambiente; (3) Verificar a associagdo da dosagem da colinesterase e os microndcleo na mucosa oral em
trabalhadoeres rurais, com vistas a discutir 2 sensibilidade dos marcadores para meonitoramento a exposigao

a agrotoxicos”.

COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

TRANSCRICAC DOS OBJETIVOS SECUNDARIOS:

“* Caracterizar os agricultores guante a variaveis sociodemograficas; * Verificar intervalos de seguranga e
condigdes de higiene pessoal na exposigdo ocupacional a agrotdxicos; * Identificar os riscos a salde do
trabalhador no uso dos agrotdxicos; * Verificar o resultado dos exames da colinesterase plasmatica e
eritrocitaria; * Desenvolver modelos estatisticos multivariados para descrever a associagdo entre a
exposigdo ocupacional a agrotoxicos entre agricultores: * Identificar como o agricultor descarta a agua
utilizada na lavagem das embalagens; * Verificar a opinido do agricultor guanto o tipo de impacto do
agrotéxico no ambiente; * Verificar a utilizagdo de outra forma de controle de pragas além do agrotdxicos; *
Verificar a associagdo das varigveis sociodemograficas com a opinido guanto ao impacto do agrotdxico no
ambiente; * Verificar a dosagem da colinesterase eritrocitaria e plasmatica; * Verificar o resultado da anélise
microndcleo das células salivares;- Associar a dosagem da colinesterase com o micronlcleo; * Discutir

sensibilidade de marcaderes para monitoramento de populagdo exposta a agrotoxicos.”

COMENTARIOS DO RELATOR:
Adeguado.

Endarago: Rodovia SC 484 Km 02, Fronteira Sul - Blooo da Biblisteca - gala 3130, 37 andar
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Avaliagdo dos Riscos e Beneficios:

TRANSCRICAQ DOS RISCOS:

‘Os participantes podem apresentar reagdes de desconforto emocional. Se isso ocorrer os pesguisadores
poderdo interromper a entrevista e, conforme necessidade, encaminhar o participante a unidade de salde a
gual pertence. Como forma de minimizar o desconforto emocional, os pesguisadores deixardo o participante
a vontade para responder ou ndo gualguer guestdo gue hd maior sensibilizagdo. Para os testes de
Colinesterase e Micronucleo, os participantes podem apresentar reagdes de desconforto fisico na coleta de
sangue e saliva. Se isso ocorrer, 0s pesguisadores poderdo interromper o procedimento e, conforme
necessidade, encaminhar o participante a unidade de saldde a qual pertence.”

COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

TRANSCRICAQ DOS BENEFICIOS:

“Os resultados cbtidos podem ser utilizados com o intuito da protegdo da salde de trabalhadores rurais gue
utilizem agrotéxicos, extensivo a familia e ao ambiente, além do embasamento para a realizagdo de estudos
futuros. Ainda configura-se como um estudo inédito na regido das Missdes. desta forma ha o beneficio
direto enguanto os resultados dos exames serdo retormadas para cada participante com orientagdes de
encaminhamentc caso necessario e scbre orientagdes do uso seguro do agreotoxico. Tambkém ha o beneficio
indireto, quando esses dados dardo suporte para discussdo de politicas plblicas em prol da sadde do
trabalhador rural.”

COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adequado.

Comentarios e Consideragdes sobre a Pesquisa:

TRANSCRICAQ DA METODOLOGIA PROPOSTA:

"Trata-se de estudoc com delineamento transversal, de abordagem gquantitativa, alcance descritive e
explicativo em trabalhadores rurais de doze municipios da regido das Missdes, Estado do Rio Grande do
Sul. Os municipios serdo sorteados levando-se em consideragdo a proporgdo do numero de
estabelecimentos agropecuarios caracterizados pela utilizag8o de agrotoxicos, levantados no Censo
Agropecuario de 2008. Adota-se como participante da pesguisa acs
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municipios da regido das Missdes/RS, trabalhadores do sexo masculino, com no minimo 18 anos de idade,
gue fagam usc de agrotoxicos e trabalhem pele menos 15 horas por semana nas atividades de agricultura.
Aamostragem se dara em 3 estagios. Mo primeiro estagio ser@o sorteados 12 municipios dentre os 25
municipios, através de amostragem aleatéria simples. Observa-se que o municipio de Cerro Largo foi
excluido da selecdo, pois este ja foi objeto de estudo em duas dissertagdes e um Trabalho de Conclusdo de
Curso no mesmo tema. No segundo estagio da amostragem, serd sorteado um setor censitério para a
pesguisa, através de amostragem aleatoria simples. Mo terceiro estagio, serdoc selecionados
sequencialmente, propriedades rurais onde sera convidado um agricultor para participar da pesguisa. A
amostra sera de 292 estabelecimentos agropecuarios (z=1,96, erro de 6%, p=0,5, populagdo de 26.434
estabelecimentos agropecuarios e efeito do plano amostral complexo igual a 1,2), selecionados
proporcionalmente ao numero de estabelecimentos agropecuarios de cada municipio.Sera utilizado um
instrumentoc de coleta de dadeos elaborado pelos autores, com variaveis guanto a caracterizagao
sociodemogréafica, tempo de uso de agrotdxicos, quantidade e tipo de agrotoxicos, praticas durante o
preparc e aplicagdo do agrotoxico e intoxicagbes prévias. Sera coletada uma amostra de sangue de cada
agricultor para a dosagem da colinesterase plasmatica ou eritrocitaria, em um laboratério do municipio do
agricultor. Essa coleta se

dara no més de novembro de 2018, quando a utilizagao de agrotoxicos € mais intensa. Para o municipio de
Santo Anténio das Missdes/RS sera coletada saliva da mucosa bucal para posterior anélise da alteragdo das

células de micronucleos. A amostra sera analisada no laboratorio de genética da UFFS, campus Cerro
Largo. Apds a aprovacao do projeto pelo Comité de Etica em Pesquisa que envolve Seres Humanos da
UFFS, sera realizado o pré-teste. Este contemplara cinco agricultores de um municipio gue ndo participara
do estudo e apods, caso necessario, serdo realizadas alteragdes no instrumento de coleta de dados.
Também, havera o treinamento da equipe de pesguisa guanto a padronizagdo na coleta de

dados. Ma sequéncia do pré-teste, ser8o iniciadas as entrevistas com os agricultores. Pretende-se iniciar a
coleta de dados na segunda guinzena de maio/2018 e finalizar no més de setembro/2018. Dois
entrevistadores, de cada vez, irSo se deslocar com automoével até o setor censitério sorteado na etapa da
amostragem. Ma chegada a propriedade rural, o enfrevistador ira se apresentar e apresentara os objetivos
da pesquisa, realizando o

convite para participar do estudo. Apos, sera apresentado o TCLE e sera obtido a assinatura do agricultor.
Somente um agricultor sera entrevistado em cada propriedade rural. Como n8o ha uma lista prévia dos
estabelecimentos agropecuarios do setor selecionado, entdo iniciara a coleta de

Endarego: Rodovia S8C 484 Km 02, Fronteira Sul - Bloco da Biblicteca - sala 310, 3% andar
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dados no primeiro estabelecimento encontrado e assim seguencialmente até atingir o tamanho da amostra
daguele municipio. Caso o setor ndo

tenha um n suficiente, sera utilizado um setor reserva para a complementagdo do n. O resultado do exame
de sangue estara disponivel para o participante no laboratéric em gue realizou o exame. O resultado da
analise do microndcleo, a eguipe de pesguisa ird enviar por e-mail (caso o participante ndo tenha, sera
enviado por correspondéncia a residéncia ou ao sindicato rural). O resultado final da pesgquisa serd enviado
por e-mail. A anadlise da saliva para verificar micronucleo sera realizada pela equipe de pesguisa orientada
pela professora de genética da UFFS/campus Cerro Largo, a gual & co-orientado das dissertagdes. Sera
utilizado um instrumentc de coleta de dados elaberado pelos autores. As informagdes

investigadas sdo: dados de identificagdo, socicdemograficos, clinicos e de cuidados com a salde e ©
ambiente. Sera realizado um pré-teste do instrumento de coleta de dados com agricultores de um municipio
da regido das Missdes/RS, ndo participante da amostragem deste estudo. O projeto foi aprovado no Edital
Universal do CMPg 2016, com financiamento liberado no segundo semestre de 2017. Portanto tem o
financiamento desta agéncia para sua execugdo. O projeto guarda-chuva & composto por 3 sub-projetos gue
serdo duas dissertagdes de mestrado em Ambiente e Tecnclogias Sustentaveis da UFFS, campus Cerro

Largo".

COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

TRANSCRICAO DOS CRITERIOS DE INCLUSAD:

‘Para a regido das Missdes/RS, ser8o entrevistados os trabalhadores rurais, maiores de 18 anos de idade,
gue fagam uso de agrotdxicos e trabalhem pelo menos 15 horas por semana nas atividades de agricultura.
Especificamente ao municipio de Santo Anténio das Missdes/RS, para o grupo caso, além das
caracteristicas descritas anteriormente, fara-se a escolha por produtores de soja e gue ndo consumam
cigarros, bebidas alcodlicas (em excesso) ou drogas, ndo utilizem medicamentos controlados e ndo
gpresentem determinadas doengas. O grupo controle, sera composto por individuos que nac tenham
contato com agrotéxicos e que atendam os requisitos descritos para o grupo caso.”

COMENTARIOS DO RELATOR:

- Adeguado.

Endarego: Rodovia 8C 484 Km 02, Fronteira Sul - Bloco da Biblisteca - sala 310, 3° andar
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TRANSCRICAD DOS CRITERIOS DE EXCLUSAC:
COMENTARIOS DO RELATOR:
Mao apresentou.

TRANSCRIGAQ DA METODOLOGIA DE ANALISE DE DADOS:

"A andlise dos dados sera realizada por estatistica descritiva. Serdo aplicadas metodologias multivariadas,
utilizando regressdes logisticas para verificar a associagdo entre colinesterase e as células de micronlclecs
com a exposigdo ocupacional aocs agrotéxicos. Sera considerado nivel de 5% de significdncia para todos os
testes estatisticos. Os dados serdo armazenados em planilhas eletrénicas do software livre LibreOfficeCalc
i5.2). Para a realizagdo dos testes e a modelagem estatistica utilizar-se-a do software estatistico livre R

(3.3.3), gue também & um software de acesso livre".

COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

TRANSCRICAC DO DESFECHO PRIMARIO:

‘0 projeto guarda chuva tem em trés desfechos primarios relacionados a cada sub-projeto: (1) Fatores de
exposicdo ocupacional dos trabalhadores rurais potenciais para intoxicagdo por agrotoxices; (2) Percepgdo
dos agricultores quanto ao impacto dos agrotéxicos no ambiente;* Resultados das alteragdes dos
microndcleos e medida da colinesterase nos agricultores contribuindo para a discuss8o de biomarcadores
para populacbes exposta a agrotoxicos.”

COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

CRONOGRAMA DE EXECUCAD:

- A coleta de dados, entrevistas, esta prevista para iniciar em 05-06-2018.

Consideragbes sobre os Termos de apresentagio obrigatoria:
FOLHA DE ROSTO:

Enderago: Rodovia SC 484 Km 02, Fronteira Sul - Bloco da Biblioteca - sala 310, 3° andar
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COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

ROTEIRO DE ENTREVISTA:
COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

TERMOS DE CIENCIA E CONCORDANCIA DAS INSTITUIGOES:
COMENTARIOS DO RELATOR:

-Mao apresentou.

TCLE:
COMENTARIOS DO RELATOR:
- Adeguado.

Conclusbes ou Pendéncias e Lista de Inadequagdes:

A pesguisadora atendeu todas as pendéncias listadas pelo CEP. N3o ha impedimentos éticos ao
desenvolvimento do estudo.

Consideragoes Finais a critério do CEP:

Prezado (a) Pesguisador(a)

A partir desse momento o CEP passa a ser corresponsavel, em termos éticos, do seu projeto de pesguisa —
vide artigo X.3.9. da Resolugdo 466 de 12/12/2012.

Figue atento(a) para as suas obrigagdes junto a este CEP ao longo da realizag8o da sua pesguisa. Tenha
em mente 2 Resolugdo CNS 466 de 12/12/2012, a Morma Operacional CNS 001/2013 e o Capitule Ill da
Resolugdo CNS 251/1997. A pagina do CEP/UFFS apresenta alguns pontos no documento “Deveres do

Pesguisador”.

Lembre-se que:

1. Mo prazo maximo de 6 meses, a contar da emissao deste parecer consubstanciado, devera ser enviado
um relatério parcial a este CEP (via NOTIFICACAQ. na Plataforma Brasil) referindo em que fase do projeto a
pesquisa se encontra. Veja modelo na pagina do CEP/UFFS. Um novo relatério parcial devera ser enviado
a cada 6 meses, até gue seja enviado o relatorio final.

2. Qualguer alteragdo que ocorra no decorrer da execugdo do seu projeto e gque ndo tenha sido prevista

deve ser imediatamente comunicada ao CEP por meio de EMENDA, na Plataforma Brasil. O

Endarage: Rodovia SC 484 Km 02, Fronteira Sul - Bleco da Biblisteca - sala 310, 3° andar
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nao cumprimento desta determinagdo acarretard na suspensdo ética do seu projeto.

3. Ao final da pesquisa devera ser encaminhado o relatério final por meio de NOTIFICACAQ, na Plataforma
Brasil. Deverd ser anexado comprovagdo de publicizagdo dos resultados. Veja modelo na pagina do
CEP/UFFS.

Em caso de divida:

Contate o CEP/JFFS: (49) 2049-3745 (8:00 as 12:00 e 14:00 a5 17:00) cu cep.uffs@uffs.edu.br;

Contate a Plataforma Brasil pelo telefone 136, opg8o 8 e opgdo 9, solicitando ao atendente suporte
Plataforma Brasil das 08h &s 20h, de segunda a sexta;

Contate a “central de suporte” da Plataforma Brasil, clicando no icone no canto superior direito da pagina
gletrénica da Plataforma Brasil. O atendimento & online.

Boa pesguisal

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacionados:

Tipo Documento Arguivo Postagem Autor Situagao
Informagoes Basicas| PE_INFORMACOES_BASICAS DO_P | 23052018 Aceito
do Projeto ROJETQO 11202809.pdf 13:00:52
Outros Carta_pendencias_CEP.doc 23/05/2018 |lara Denise Aceito

13:00:33 | Endruweit Battisti
Outros Intrumento_21_05_18_pdf 23/058/2018 |lara Denise Aceito
13:00:07 | Endruweit Battisti
TCLE / Termos de | TCLE_Santo_Antonio_NOWO.pdf 23/05/2018 |lara Denise Aceito
Assentimento / 12:88:27 | Endruweit Battisti
Justificativa de
Auséncia
Projeto Detalhade /| | FUPDanilo_Alexandre paf 2B8/04/2018 |lara Denise Aceito
Brochura 13:17:04 | Endruweit Battisti
Investigader
Projeto Detalhado / | FUPAlexandre. pdf 26/04/2018 | lara Denise Aceito
Brochura 13:16:43 | Endruweit Battisti
Investigador
Projeto Detalhado / | FUP_Danilo.pdf 2B8/04/2018 |lara Denise Aceito
Brochura 13:16:27 | Endruweit Battisti
Investigador
Projeto Detalhado [ | ProjetoCNPQ2016. pdf 26/04/2018 [lara Denise Aceito
Brochura 13:16:06 | Endruweit Battisti
Investigader

Enderago: Rodovia SC 484 Km 02, Fronteira Sul - Bleco da Biblisteca - sala 310, 37 andar
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TCLE / Termos de | TCLESanto_Antonio.pdf 26/04/2018 |lara Denise Aceito
Assentimento / 13:12:45 | Endruweit Battisti
Justificativa de
Auséncia
TCLE / Termos de | TCLE21_04_18_pdf 26/04/2018 |lara Denise Aceito
Assentimento [ 13:12:31 Endruweit Battisti
Justificativa de
Auséncia
Folha de Rosto rosto.pdf 25/04/2018 |Alexandre Luiz Aceito
20:37:51 | Schaffer

Situagdo do Parecer:
Aprovado

Necessita Apreciagdo da CONEP:

NEo

CHAPECO, 28 de Maio de 2018

Enderego: Rodovia SC 484 Km 02, Fronteira Sul - Bloco da Biblioteca - sala 310, 3° andar

Bairro: Area Rural
UF: 3C Municipio:
Telefone: [49)2049-3745

Assinado por:

Waléria Silvana Faganello Madureira

CHAFECOC

(Coordenador)

CEP: p0.815-888

E-rmail:

cep.uffs@uffs.edu.br
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ANEXO B - CARACTERISTICAS DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS
PARA AMOSTRAGEM NA REGIAO DAS MISSOES, RS

Areatotal do

N°. total de

N° de estabelecimentos

Municipios municipio estabelecimentos agropecuarios que
(km?2)t agropecuarios? utilizaram agrotdxico?
Bossoroca 1.610,57 1.218 538
Caibaté 260,31 852 560
Cerro Largo 177,68 781 742
Dezesseis de Novembro 216,85 781 296
Entre-ljuis 552,62 1.537 1.096
Eugénio de Castro 419,30 690 562
Garruchos 799,85 581 157
Girua 855,92 1.426 1.156
Guarani das Missoes 290,50 1.099 789
Mato Queimado 113,99 496 386
Pirap6 291,74 831 219
Porto Xavier 280,51 1.528 279
Rolador 295,01 864 478
Roque Gonzales 346,62 1.311 830
Salvador das Miss6es 94,04 558 476
Santo Angelo 680,50 1.902 1.236
Santo Antbnio das MissGes 1.710,87 1.299 337
Séo Borja 3.616,02 1.129 430
S&o Luiz Gonzaga 1.295,68 1.174 736
S&o Miguel das Missdes 1.229,62 1.225 563
S&o Nicolau 485,32 914 393
S&o Paulo das Missdes 223,89 1.353 979
S&o Pedro do Butia 107,63 543 415
Sete de Setembro 129,99 535 401
Ubiretama 126,69 710 514
Vitéria das Missdes 259,61 1.097 600
Total 16471,33 26.434 15.168

Fonte: 1 Dados do Censo Populacional 2010 (IBGE, 2015); 2 Dados do Censo Agropecudario de 2006 (IBGE,

2015).




