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RESUMO

O presente Trabalho de Conclusdo de Curso bustiaaaraprocesso de implantacdo de
unidades de Producdo Agroecoldgica Integrada eetdsel — PAIS nos municipios de

Aratiba e Mariano Moro — RS. No decorrer das imgetacbes desse sistema de
producdo algumas dificuldades de implantacdo enp@tiédade dessa ferramenta de
transicdo agroecoldgica foram encontradas. E ardesta pesquisa exploratéria e estudo
de caso com intuito qualitativo, procurou-se deskmr uma analise desses elementos
problematizados, além de observar como se da @egwos de transicdo Agroecoldgica
em familias que sao atingidas pela UHE Ita, quem esles sujeitos que receberam
unidades do sistema PAIS e a partir desse diagoosgrificar a adesdo ou ndo ao

sistema. Constatou-se ao cabo desse trabalho ssitame de aprimorar a metodologia de
trabalho coletivo, apontando para um trabalho aréhd a participagcdo de todos os
segmentos desde seu planejamento até sua exeagyE&iruindo mecanismos para

produzir alimentos que apontem a autonomia e araoige das familias atingidas.

Verificou-se também que € preciso enxergar essastagbes feitas nas unidades PAIS
pelas familias como formas de resisténcias dessaids aos pacotes prontos que sao

impostos a elas.

Palavras-chaves: PAIS. Soberania. Familias a@sgadr barragens.



ABSTRACT

El presente Trabajo de Conclusion del Curso tiemraoc objetivo analizar el proceso de

implantacion de unidades de Produccién Agroecotbfitegrada y Sostenible - PAIS en los

municipios de Aratiba y Mariano Moro - RS. Durafde implementaciones de este sistema
de produccion, se encontraron algunas dificultatesmplantacion y el potencial de esta

herramienta de transicion agroecologica. Y a tradésesta investigacion exploratoria y

estudio de caso con un propésito cualitativo, gentd desarrollar un analisis de estos
elementos problematizados, ademas de observar sémpmducen los procesos de transicion
agroecoldgica en las familias afectadas por el HPRa, que son los sujetos que recibieron
unidades. del sistema PAIS y de este diagnéstic yeificar si el sistema se adhiere o no.
Al final de este trabajo se sefial6 la necesidaaejerar la metodologia del trabajo colectivo,

apuntando a un trabajo que contara con la partidipade todos los segmentos desde su
planificaciébn hasta su ejecucion, construyendo mien#s para producir alimentos que

apunten a la autonomia y la soberania de las f@n#ifectados También se verificd que es
necesario ver estas adaptaciones hechas en |laglaside PAIS por las familias como formas
de resistencia de estas familias a los paquetes tisie se les imponen.

Palabras clave: PAIS. Soberania. Familias afectanlasepresas.
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1. INTRODUCAO

O atual modelo dominante de producédo agricola nalimdis mostra claramente os
impactos que vem causando ao longo da Revolucade\atotada em nosso pais entre as
décadas de 1960 e 1970. O campo cada vez mais, dagnte pelo uso de agrotoxicos e
transgénicos, com pouca diversidade de alimentmsremuita mercadoria servida ao grande
Capital, sendo esses os reflexos mais visiveistddrdodernizacdo da agricultura”.

Inimeros impactos sdo causados pela agriculturaeocional e todos os outros
impactos causados pelo capital econémico internatiem nosso territério, nos remetem a
pensar em alternativas para a producao de alimsathes, diminuindo assim o risco a vida
dos trabalhadores e trabalhadoras rurais, e tardb&8monsumidores e das consumidoras que
habitam os centros urbanos do pais, a fim de bmssasoberania a toda populacéo.

A Producdo Agroecologica Integrada e Sustent&d®AIS) foi instituida pela
Fundacdo Banco do Brasil, como um instrumento ad@rconfrontar a pobreza, atentando
para as peculiaridades de cada territorio e pasailpbtar a inclusdo social e produtiva das
familias beneficias. (NDIAYE, 2016).

Esta tecnologia esta sendo difundida no Brasivésale parcerias entre 0 SEBRAE
(Servico Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenagiesas), BNDES (Banco Nacional de
Desenvolvimento Econdmico e Social) e Fundacdo ®adc Brasil juntamente com
organizacdes ndo-governamentais e movimentos spsemdo o Movimento dos Atingidos
por Barragens um dos seus parceiros.

Além das lutas por garantia de direito dos atinglido MAB faz a discussédo de um
Plano Energético para o Brasil e também atua nstiem@o da soberania alimentar do povo.
Nessa construcdo da soberania alimentar, a bas®rgial de estudo e trabalho é a
construcdo da Agroecologia.

Para tanto, a Producdo Agroecoldgica IntegradasteBtavel (PAIS) vem como uma
proposta alternativa de transicdo da atual agurltonvencional para uma agricultura
baseada na Agroecologia, construida com a part@&ipdas comunidades rurais, propondo
tecnologias sociais, representando técnicas, cestlmoais, indo em direcéo a transformacéao
social. (NDIAYE, 2016).

O sistema PAIS foi desenvolvido nos anos de 202216, na regido do Alto Uruguai
Gaucho, com familias atingidas pela barragem deittganizadas no MAB. No decorres das

implantacbes desse sistema de producdo, notaras-$egilidades e potencialidades do
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mesmo e com iSSO procurou-se através deste trabellpesquisa desenvolver uma analise
dos elementos de problematizacao citados no péoéajpaixo.

A falta de esclarecimento dos objetivos do sistBwES, aliando ao “Kit padrao® de
unidades PAIS gue as familias recebem acaba emgiessa/as agricultores/as beneficiarios,
ou seja, ndo hd uma adequacéo do sistema para i@atidade especifica de cada unidade de
producao e vida familiar, acarretando na dificuldd implantacédo e consolidacdo. Notou-se
também a potencialidade dessas unidades PAIS con@ ferramenta da realizacdo da
transicdo agroecoldgica. Outros propoésitos dessgyiea foram identificar os sujeitos/as
beneficiarios/as das unidades PAIS e se estesmader@do as orientagfes do sistema PAIS.

Na sequéncia deste trabalho sdo apresentados cmmdetalhamento os objetivos, a
metodologia de trabalho, a reviséo tedrica usadmresentacdo dos resultados, a discussao

feita e finalizando com a concluséao.

! Os materiais, insumos, etc. das unidades PAIpadmnizados para todos os beneficiarios.
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1.1 OBJETIVOS

1.1.1 Objetivo geral

Analisar o processo de implantagdo do programa RRISducdo Agroecologica
Integrada e Sustentavel) nos municipios de Aratibilariano Moro, no Estado do Rio
Grande do Sul.

1.1.2 Objetivos especificos

« Identificar como estdo os processos de transicameaglogica das familias
agricultoras atingidas pela UHE It4, que recebaaaatnologia social PAIS.

« Observar qguem sdo os/as sujeitos/as, atores/aficidmmes/as com unidades de
Producao Agroecoldgica Integrada e Sustentavel.

« Fazer um diagnostico para verificar a adesdo au asi orientagdes técnicas do
sistema PAIS pelas familias beneficiadas.

+ Recomendar acdes, sugestdes para aperfeicoizagaitd dos PAIS.

1.2 JUSTIFICATIVA

Esta pesquisa € relevante, pois visa avaliar @reser o processo de implantacdo da
tecnologia social PAIS em seus pontos positivosgativos e contribuir nas resolutividades
através de uma melhor compreenséao do cenario local.

Encontrar respostas, caminhos para o auxilio dasig@o agroecolégica em busca da
soberania alimentar tem fundamental importanciajsiderando as poucas experiéncias
relatadas no campo académico sobre a tecnologial SBAIS e pelas dificuldades
demandadas pelas organizacbes responsaveis emntanpla sistema nas unidades de
producao.

Os municipios de Aratiba e Mariano Moro foram elsiclis porque tém maior nimero
de unidades PAIS instalados nos ano de 2012 e Fat&m conquistados no ano de 2012,
vinte e cinco (25) unidades PAIS na regido do Altoguai Gaucho, sendo instalados em
Aratiba nove (9) PAIS e em Mariano Moro oito (8)IBAJa no ano de 2016 foram instaladas
trinta e cinco (35) unidades PAIS, sendo 19 (dezenem Aratiba, oito (08) em Mariano

Moro.
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Tem grande relevancia também o relato de expedgrgie acontecem na regido do
Alto Uruguai Gaucho, onde esta inserida a UnivakgdFederal da Fronteira Sul (UFFS),
que historicamente tem em sua base fundadora ujat@rdiferenciado de tantas outras
instituicdes federais de ensino, pesquisa e extei@@mpondo esse projeto, tem-se 0 curso
de Agronomia com énfase em Agroecologia, partindaucha necessidade da comunidade
regional. Neste sentido, temos que ter coeréncrasponsabilidade com a comunidade

regional.

1.3 CONTEXTO DA CRIACAO DO MAB E LOCAL DE ESTUDO

Para que a modernizacdo no campo de fato se cbassd, 0 Capital necessitava de
uma forte matriz energética e foi o que ocorreundaoa crise do petroleo se configurou aqui
no Brasil.

No final da década de 1970 a restricdo de dirgitoperiodo da ditadura militar fez
com que nascessem diversas formas de organizdgéo Eoi neste periodo que ocorreu uma
grande crise energética mundial, com a primeieatd petrdleo, abrindo caminhos para que
paises centrais comecassem estudar e implantaragomenovaveis de gerar energia,
investindo em hidrelétricas em paises como o Br@sjais é rico em agua doce com grandes
guedas e ainda financia as construcdes, sem ga@itggostas de indenizacdes justas para as
populacdes atingidas. (MAB NACIONAL, 2017).

Ao passo que as construcbes foram se confirmantida gelos direitos dos(as)
atingidos(as) foi se intensificando, formando orgagdes locais e regionais, que hoje tomam
propor¢cdes nacionais e internacionais. (MAB NACIQNAZ017).

A organizacdo e luta dos atingidos em 1987, noestotda construcdo da Usina
Hidrelétrica (UHE) It4, localizada na divisa dostdes do Rio Grande do Sul e de Santa
Catarina, resultou na conquista de um acordo sabreonstrucdo de reassentamentos
coletivos. Porém, ainda ndo ha até os dias atuaaslegislacdo nacional que garanta direitos
as populacdes atingidas, ou seja, um plano nacdmndireitos dos atingidos por barragens.
Essa organizacdo de atingidos na época foi dendmi@RAB (Comissdo Regional dos
Atingidos por BarragensjMAB NACIONAL, 2017).

A regido em que a organizacdo coletiva se inicibmarsggeu onze municipios
diretamente atingidos pela construcdo desta UHE=dNado Santa Catariana foram atingidos
0S municipios de Arabutd, Concérdia, Alto Bela ¥,dpira, Piratuba e Peritiba e no Rio
Grande do Sul os municipios de Aratiba, Mariano dJ&everiano de Almeida e Marcelino
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Ramos, tendo uma area de 103 Km?2 inundada, e 1£ldénformacdo de lago artificial.
(MAB NACIONAL, 2017).

Abaixo visualizamos uma figura exibindo os municfpatingidos pela barragem de
Ita.

Figura 1 - Municipios atingidos pela UHE de ItaG S

R Gt e Bt

| i g 3

[

Fonte: Base cartografica digital em formab@pefiledo IBGE. Caracterizacdo geografica
utilizandosoftware ArqG®.2. Elaboracéo de Marcos Piovezan e Marcos AuE&fmindola. (2006)

Os municipios atingidos pela UHE de Ita pesquisddam Aratiba e Mariano Moro,
os dois pertencentes ao Estado do Rio Grande do Selguindo abaixo alguns dados
referentes ao Censo 2010.

Aratiba, segundo Censo de 2010 possui uma ar&#He5 km2, a populacdo é de
6.565 habitantes, pertence ha Microrregido de Hreoh Mesorregido Noroeste Rio-

Grandense.
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Figura 2 - Mapa de localizagdo do Municipio de b&@iRS
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Fonte: Atlas Brasil, 2013.

O Municipio de Mariano Moro possui uma area de BP&®2, tem uma populagéo de
2.210 habitantes, pertence a Microrregido de Emechi Mesorregido Noroeste Rio-
Grandense. (Censo, 2010)

Figura 3 - Mapa de localizacdo do Municipio de ao Moro —RS
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Fonte: Atlas Brasil, 2013.

A intensificacdo das construcdes de hidrelétricale pais acarretou ainda mais em
familias atingidas e mais lutas a organizar, 0 mewto se expandiu e em marco de 1991, no
| Congresso dos Atingidos por Barragens, passoe ehamar de MAB (Movimento dos
Atingidos por Barragens). Organizado atualmentelérikstados do Brasil e com articulagéo
internacional, com maior forca na América Latingnaminado MAR (Movimiento de
Afectados por Represas en América Latina). (MAB N@ARAL, 2017).
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2. REVISAO TEORICA

2.1 AGROECOLOGIA E METODOLOGIAS PARTICIPATIVAS

A industrializacdo agricola, o mercado mundial oefelo a producdo e a
comercializacao agricola e a reestruturacao desinids de processamento, comercializacéo e
producao afetam imensamente a natureza da prodgc#&ola, os ecossistemas, a qualidade e
distribuicdo alimentar, podendo explicar, em pa#egrave crise agraria, que implica na
separacdo da agricultura com a natureza e conctakdides, tornando a producéo agricola
dependente do capital financeiro e industrial. (EB22009, p. 24).

Caporal (2008, p. 5) nos remete a refletir solwecantradicbes do modelo de

producdo dominante, apresentado nas linhas abaixo:

Se for certo que a Revolugcdo Verde contribuiu pawanentar a producdo e
produtividade de alguns cultivos e criagdes emmaliguregides do planeta, também
é certo que onde ela foi levada ao seu extremoes$pionsavel por danos ambientais
e niveis de exclusdo social de desproporcionadgzm

Sevilla-Guzman (2001, p. 36 apud CAPORAL, 2008) ateyta para a perda de
conhecimento local:

O pensamento cientifico convencional, através duceito de desenvolvimento,
definiu como o "progresso” para as zonas ruraisaehemogeneizagdo sociocultural
e, com isso, levou a erosdo do conhecimento lapaé foi desenvolvido e

apropriado mediante a interacdo entre os homeneatuaeza, em cada especifico
ecossistema.

O processo de imposi¢cdo de pautas econdmicasjssddieoldgicas e politicas que
foram vinculadas a dita “modernizacdo” foram delos pela identidade sociocultural
ocidental, causando toda essa eroséo, de acord8eaita-Guzman (2001).

Ainda segundo Sevilla-Guzméan (2001) o ataque epmsmao cultural fez com que
houvesse diversas reacdes das culturas locais,onemmiderando a dominagéo da estrutura
de poder. Aos poucos 0 uso dos recursos naturagilistituindo as formas tradicionais e
culturais locais de manejo, modificando e homogemelo um modo de vida dito “moderno”,
aniquilando os valores que sempre prevaleciam elasdres que existiram nas comunidades
rurais.

Para o autor, inumeros foram 0s mecanismos detéesia adotados pelos/as

camponeses/as para driblarem a situacdo desfalaéveelacbes com pessoas e bens
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naturais, constituindo respostas de resisténciaalementos especificos de cada localidade,
abordado etnoecossistema, que parte da cultuiaytartde cada localidade em especifico.
Quanto a Agroecologia, de acordo com Caporal eabBeber (2004, p. 6), 0 uso do

seu termo tem trazido a ideia de uma nova agricultu

Em anos mais recentes, a referéncia constante @eégogia, que se constitui em
mais uma expressdo socio-politica do processo dlegzacdo, tem sido bastante
positiva, pois nos faz lembrar de estilos de afjitica menos agressivos ao meio
ambiente, que promovem a inclusdo social e propoach melhores condiges
econdmicas aos agricultores.

Para uma agricultura de base agroecoldgica quetperm maior equilibrio ambiental
€ necessario que se defina metodologias integmd@as aspectos ambientais,
socioecondmicos e culturais dos sistemas trabash@l@cimulo de experiéncias por varios
atores originou as metodologias participativas, miigrdo a construcdo coletiva do
conhecimento entre agricultores/as e agentes detuipSes externas, fortalecendo e
desenvolvendo as comunidades locais. (CAMPOLINDHER, 2011, p. 7).

A participacdo se constréi coletivamente atravésetssibilizacdo e da organizacéo
das comunidades, levando em consideracdo aspemtos. © carater endégeno que tem
presente os interesses e necessidades locaidedertdo a confianca e a capacidade de
organizacdo da comunidade; a andlise de problepaigncialidades e contradi¢des;
considerando a participagdo uma condi¢cdo basicdedenvolvimento a redistribuicdo de
poder e controle do processo pelos participantdsysga sempre de conquistas coletivas,
sejam elas, econdmicas, sociais, culturais e/ouemtais dentro de um processo continuo.
(CAMPOLIN; FEIDEN, 2011).

Segundo Campolin e Feiden (2011, p. 8), a partjéipasO se concretiza a partir de
estruturas organizativas coletivas. De acordo cerautores, para que a participacdo ocorra,

as proprias populacdes interessadas devem efetivamenstrui-la.

[...] A participagdo é conhecimento e como tal, gdalgo que agentes externos
possam transferir para a comunidade. O papel dotegexterno é, entdo, de
facilitador na interacéo entre os sujeitos da aghiccativa, procurando fortalecer a
autoestima e confianca dos individuos nas suasipsdgapacidades.

Campolin e Feiden (2011, p. 13), apresentam algu#tedos de diagndsticos
(diagramas, mapas, croquis, calendérios, diagralmasenn, arvore de problemas e causas,
entre outros) e os meétodos de intervencao (paatjéip contratual, participacdo colaborativa,
participacéo colegiada e participacao consultivaino metodologias participativas utilizadas

na Agroecologia.
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Ainda segundo os autores acima citados, seguetregtesdo:

[...] os agricultores tém grandes dificuldades eetidir seus rumos ou criar
organizacdes autdbnomas. Assim, métodos que exijanomprotagonismo dos
agricultores podem servir como ponto de partidaa pavoluir para niveis de
organizagdo maiores, que permitam a utilizacdo deaos com maior grau de
participacdo dos/das agricultores/as.

Porém, séo inlUmeras as vezes que os/as agrisdtetem a criatividade abalada por
relacbes opressoras, acarretando na sua baixastmt@e Nesta situacdo € necessario
reconquistar a autoestima por métodos organizatiuesenaltecam o saber destas pessoas
que vem proporcionando ha décadas um real desémewito. (CAMPOLIN; FEIDEN,
2011).

2.2 TECNOLOGIA SOCIAL

O Sistema de Producgéo Agroecoldgica Integrada eisésel (PAIS) foi criado pelo
senegalés Engenheiro Agronomo Alu Ndiaye no perded®997 a 2000, na Seropédica (RJ),
na Fazendinha Agroecologica, km 47. Aly colaboratadte alguns anos em Petrépolis (RJ)
com familias que trabalhavam com agricultura omg@nproporcionando experiéncias que
contribuiram muito para estabelecer a base destaoltgia social. (SEBRAE, 2012;
NDIAYE, 2016).
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Figura 4: Figura ilustrativa de uma unidade PAIS

Futuro corredor para acess
ao quintal agroecolégico

B Ponto central [ Galinheiro Area de escape de 1 metro

[0 Ruade 50 centimetros [l Canteiro Entrada

Fonte:FBB; SEBRAE, 2008, p. 11.

Segundo Ndiaye (2016, p. 2), o principal objetivo programa é estimular os
agricultores a adotarem praticas com bases agdggcas nas suas unidades de producdo,

visando garantir renda e uma alimentacdo saudavalgua familia. Assim, o Programa PAIS
buscou:

[...] estabelecer um modelo geral de organizacaduytiva que tivesse como base a
integracdo das producdes animal e vegetal em peg@spacos. Para isso, optou-se
por um desenho circular na forma de mandala, deon@daproximar, e assim
facilitar, as diferentes atividades, integrandoeafacilitando a visualizacdo pelos
agricultores da conexao das atividades de prodeicéoiclagem.

Prioritariamente, as unidades PAIS deveriam ter ccooondigcdo essencial a
participacdo dos/das beneficiarios/as nas etapas cafestrucdo, utilizando materiais
da prépria unidade de producdo para a construcsicafidemandada, com autonomia
dos/das agricultores/as e maior sustentabilidadeddd, integrando a produc¢do animal com a
vegetal. (NDIAYE, 2016, p. 2).

De acordo com Rodrigues (2005 apud NDIAYE, 2016,3).as tecnologias sociais se
contrapdem a dindmica de dependéncia e propdemesendolvimento alternativo. Para os

autores, esse desenvolvimento esta baseado:
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[...] na participagdo das comunidades no que seaal geracdo de técnicas ou
meios de producdo para garantir a qualidade de nddaseus locais de moradia.
Tecnologia Social compreende produtos, técnicasmaiodologias reaplicaveis,

desenvolvidas na interagdo com a comunidade, eeguesentem efetivas solugdes
de transformacéo social.

A tecnologia PAIS é constituida inicialmente por galinheiro central na forma
circular com piquetes, onde as galinhas passanupers construidos para terem acesso aos
piquetes e por hortas também circulares que podércale trés a doze canteiros. Sua
apresentacao na forma circular permite maior ipéerantre animais e plantas, fazendo com
que varios controles ecoldgicos acontecam. (SEBRAEZ, p. 8).

As familias recebem a unidade PAIS com 0s seguiteies.

» Palanques para a constru¢do do galinheiro;

» Tela para cercar o galinheiro e cercar os piquetes;

» Sistema de Irrigacdo completo (mangueiras, goteggdou microaspersores,
caixa de agua para irrigacdo de 5000 litros);

* Dez (10) aves (galinhas);

» Tela para construcao de viveiro de mudas;

* Insumos para producdo de mudas (sementes, adubn@gaoca, etc.). (ADAI,
2010).

Além desses itens acima citados, cada familia mag® recebe cinquenta (50)
mudas de arvores frutiferas, onde a escolha da&siespe feitas por cada familia e também
dez (10) aves (galinhas).

Para complementar o sistema inicial de unidadeSP#d ano de 2016 o MAB prop6s
a insercdo de placa de aquecimento de agua. A $iggipose consolidou e esta sendo uma
fonte de energia alternativa, a qual tem o objedi¥@quecer a 4gua para consumo doméstico,
reduzir o consumo de energia elétrica, gerar ecanfmanceira com a diminuicdo da conta
de energia, proporcionando, assim, bem estar dédanfADAI, 2010).

Os prazos de duragéo de implantacdo das unidad&st&#to do ano de 2012 como
do ano de 2016 foram de dois (2) anos cada.

Abaixo apresentamos um registro fotografico (Faibgrl) de uma unidade PAIS

implantada na Regiéao Alto Uruguai, localizada adendo Estado do Rio Grande do Sul.
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Fotografia 1 - Unidade PAIS implantada no ano d&620

Fonte: Arqmo MAB, 2018.

O MAB, juntamente com a ADAI sintetizaram os oiwa@$ do sistema PAIS em
alguns pontos principais, que sao:

1- Promover a soberania e seguranca alimentar, a c@teacdo solidaria, a
renda familiar e possibilitar a incluséo sociasp@tando a participacdo de jovens e mulheres.

2- Realizar paulatinamente a inclusdo de novos habitogstumes saudaveis na
populacdo de baixa renda, através do consumo ifivad® de vegetais e animais sem
agrotoxicos, melhorando a saude das familias heaééis.

3- Realizar praticas agricolas de conservacdo anabienis pequenas

propriedades, sem uso de agrotdxicos e produttitisos. (ADAI, 2010).
2.3 SOBERANIA ALIMENTAR

O conceito de soberania alimentar surgiu como umtrgponto da Via Campesina ao
conceito de seguranca alimentar na Cupula MundlaiesAlimentacao que foi realizada pela
Organizacdo das NacgbGes Unidas para a Alimentag@dAgricultura (FAO), realizada em
Roma em 1996. (MARTINS; STEDILE, 2010, p. 2). O ceito elaborado pela ONU/FAO

foi o seguinte:

[...] reunidos na Culpula Mundial da Alimentacd@anvite da Organizagdo das
Nac¢bes Unidas para a Alimentacdo e a AgricultureQ(f; reafirmamos o direito de
todos a terem acesso a alimentos seguros e nogtigvn consonancia com o direito
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a uma alimentacdo adequada e com o direito fundaméa todos a ndo sofrer a
fome. (FAO, 1996, p. 9).

Para Martins e Stédile (2010), soberania signifjua as populacdes tenham acesso
aos alimentos, mas também precisam ter o direiforalduzir estes alimentos, a proposito de
garantir a soberania de suas existéncias, comemsloicionou-se 0 conceito de soberania

alimentar onde cada povo tem o direito e deverddyzir seus préprios alimentos.

O direito a alimentagdo, sob o manto do capitaligm@rnacionalizado, nao é mais
um direito humano, de todos os seres humanos, endepte de sua condicao
social, de cor da pele, local de moradia, génedade. Agora, 0 acesso a alimentos
esta regido pelas leis capitalistas do lucro e camalacédo [...]. (MARTINS;
STEDILE, 2010, p. 2).

A concepcdo de soberania alimentar se constrovéstrala soberania popular e
qualquer estratégia que tenha interesses em lyeiesdos acima dos interesses de uma
populacdo se torna incompativel. Isso acontecaynsiegMartins e Stédile (2010) onde a
presenca do Estado for reduzida em definicbes #ates que séo estratégicos, tais como,
producédo, processamento dos alimentos basicosribuiisdo destes, fortalecendo as grandes
empresas transnacionais e nacionais atraves degmlpara o agronegocio. Isto coloca em
risco a seguranca alimentar, a qual € submetidgiéal de abastecer o interesse das empresas

gue controlam o mercado. Além disso,

[...] isso coloca em risco a prépria producdo samerde alimentos, praticado pelos
camponeses, pequenos e médios agricultores e moauitoque as regides sempre
tiveram na producédo de alimentos. (MARTINS; STEDIPB10, p. 11).

Segundo Martins e Stédile (2010, p. 11-12), soli@m@imentar para a Via Campesina
€ um principio, uma ética de vida que surge degssms coletivos para sua construgdo com
participacéo efetiva do campo popular e progresstgie em conjunto a debates, discussdes
politicas tém apresentado resultados enriquecedi@esontelldo onde essas organizactes

camponesas fazem profundas criticas ao atual mpdéteco agrario.

Soberania Alimentar refere-se ao direito dos pomosgontrolar suas préprias
sementes, terras e agua, garantindo, por meio depumducéo local e culturalmente
apropriada, o acesso dos povos a alimentos sufisiemariados e nutritivos em
complementacdo com a Mae Terra e aprofundando augdio autdbnoma,

participativa, comunitaria e compartilhada de caagéo e povo [...].

Ainda segund®lartins e Stédile (2010 modo de produzir e tecnologia neoliberal
da nossa agricultura e a agroindustrializacéo leresss&o os principais fatores, que impedem
com gue a soberania alimentar do pais se concadifato. Onde o capital tem interesse em

expor a soberania nacional com mais uma forma dar dgcros em pretensdes privadas
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voltadas para os grandes oligopdlios, sendo esta eontradicdo historica até mesmo do
conceito de soberania nacional com um de seusipioscnorteadores em ser uma nacao

soberana.
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3. METODOLOGIA

O publico entrevistado foi composto por atingigeta barragem de 1ta/SC, que ainda
moram as margens do rio, pequenos produtores doscipios atingidos. Os municipios
analisados foram dois, que mais tiveram area aéagatb complexo hidrelétrico, localizado
na Regido do Alto Uruguai no norte do Estado do ®iande do Sul, sendo eles Aratiba e
Mariano Moro.

A escolha destes municipios se deu por concentraremaior porcentagem das
unidades PAIS que foram distribuidas na regidoEBtado do Rio Grande do Sul no ano de
2012 foram conquistadas cinquenta (50) unidadesSPAéstes vinte e cinco (25) foram
distribuidos na Regido Norte e vinte e cinco (2&)Regidao Noroeste. Ja no ano de 2016
foram conquistadas setenta (70) unidades PAIStebdiglas trinta e cinco (35) unidades em
cada uma dessas Regides citadas anteriormente.

Foram feitas reunifes Direcdo Estadual do MAB adindiscutir e indicar familias
para contribuir nas entrevistas para a pesquismoQuarincipais critérios foram sugeridos
agricultores/as que tiveram maior proximidade coiMavimento e maior participagdo com
PAIS, sendo duas familias de cada municipio. Uncdté&rios para a escolha das familias foi
o tempo de implantacdo do PAIS na unidade de pémdugssim, foi definida uma familia em
Mariano Moro e uma em Aratiba que implantaram tesia PAIS em 2012 e uma familia em
Mariano Moro e uma em Aratiba onde os PAIS foramlantados em 2016, ou seja, mais
recentemente.

A definicdo do numero de familias se deu por settraivalho qualitativo, sendo este
procedimento de estudo de caso que, segundo @R)2fkefere-se a explorar circunstancias
em que os limites ndo estdo bem definidos, formhlpbteses ou teorias, entre outros
propédsitos. Partindo disso, procurou-se desenvaimrex analise da implantacao de unidades
PAIS em familias atingidas que foram beneficiadagsempos diferentes de implantacéo

A pesquisa exploratéria (GIL 2002) foi realizadeaaés de visitas a campo, utilizando
entrevistas semiestruturadas junto aos/as agneslas, visando obter dados qualitativos.
Também foi utilizada a observacéo participativapgamplementar o levantamento de dados.

Além da entrevista, foi utilizado o gravador como uecurso a mais, com
consentimento dos/as entrevistados/as. A entresistta com o termo da entrevista que foi
assinada pelos/as agricultores/as, sendo um dotorderconsentimento livre e esclarecido
para ambas as partes envolvidas. Fotos e imager®ma foram utilizadas pra compor o

banco de dados da analise de estudo.
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O quadro de entrevistas foi elaborado a partir attigipacao das familias e técnicos
na pesquisa. Houve familias em que dois membrdgiparam da entrevista e em outras
apenas um membro familiar participou, sendo estesrdinados como Familia Atingida A
composta por Atingido 1 (FA1l) e Atingido 2 (FA2)arilia Atingida B composta por
Atingidol,(FB1) e Atingido 2 (FB2); Familia AtinggdC composta por Atingido 1(FC1) e
Familia Atingida D composto por Atingido 1(FD1). Aado foram entrevistadas oito pessoas.

Ja os Técnicos entrevistados foram dois, denomgadauadro como Técnico 1 (T1)

e Técnico 2 (T2). Estes foram os Unicos técnicosratados para a implantacdo das unidades
PAIS no Rio Grande do Sul nos anos de 2012 e 2016.

Quadro 1 - Identificagcdo das familias e técnicdseeistados

Familias entrevistadas | Atingido/a entrevistado/a 1| Atingido/a entrevistado/a 2
Familia Atingida A Al A2
Familia Atingida B Bl B2
Familia Atingida C C1 -
Familia Atingida D D1 -
Técnico 1 T1 -
Técnico 2 T2 -

Fonte: Elaborado pela autora, 2019.

Os dados dessa pesquisa foram obtidos atravésadacricdo dos audios das
entrevistas realizadas com o0s agricultores/as idtinfpas e técnicos do Sistema PAIS,
organizacédo (Tabulagcdo) das entrevistas e peldagii®s de campo.

Também se usou como apoio a revisao teodrica, alensodhecimento adquirido
atraveés da observacao da pesquisadora nas visitdeegistas.

Ao final da pesquisa serd elaborado um resumo @adavolucdo, para que os/as
agricultores/as atingidos/as por barragens, tésnio sistema PAIS, MAB e demais
colaboradores desta pesquisa tenham acesso aoseseitados, a qual foi um trabalho

coletivo e sem estes sujeitos sua realizacao maopsessivel.
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4. APRESENTACAO DOS RESULTADOS

Neste item da pesquisa se pretende apresentaradss/dlementos que foram
sistematizados através das entrevistas com asidamatingidas beneficiadas pelo sistema e

com os técnicos que auxiliaram na implantacao dakades PAIS.

4.1 DOS TECNICOS

Os técnicos entrevistados para esta pesquisa fdo&ésn(2), um técnico que atuou na
implantacdo do sistema de 2012, denominado nes@guisa como T1, e um técnico que
atuou no ano de 2016, denominado T2.

As familias atingidas organizadas no MAB na Regi@dAlto Uruguai conquistaram
vinte e cinco (25) unidades PAIS no ano de 201ZEsi@ado do Rio Grande do Sul, sendo
divididas em cinco municipios (Aratiba, Bardo detegipe, Erechim, Marcelino Ramos e
Mariano Moro). Outras vinte e cinco (25) foram coistpdas na Regido Noroeste nos
municipios de Alecrim e Novo Machado. No ano de&2€dnquistaram-se setenta (70) PAIS
no Estado, sendo trinta e cinco (35) para a Retpdalto Uruguai e trinta e cinco (35) para a
Regido Noroeste. (T1, 2018).

Gréfico 1: Distribuicdo de unidades PAIS na Regi@d\lto Uruguai e Regido Noroeste nos
anos de 2012 e 2016
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orfte: Elaborada pela autora, 2019.

No ano de 2012 foram distribuidos em Aratiba n®)eP@AIS, em Mariano Moro oito
(8) PAIS, em Barrdo de Cotegipe quatro (4), dojsR&IS em Erechim e em Marcelino

Ramos quatro (4) unidades, totalizando 25 (virdmeo) PAIS nestes municipios.
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J& no ano de 2016, segundo T2 (2018), foram 1®fder) em Aratiba, oito (08) em
Mariano Moro, quatro (4) em Erechim e quatro (4) Miarcelino Ramos. Os beneficiarios
foram agricultores/as ribeirinhos/as atingidos/msta e indiretamente pela barragem de Ita
que possuem baixa renda familiar, com foco pringipgparticipacéo de mulheres e jovens.

Os graficos abaixo mostram as unidades PAIS disttds por Municipio, sendo vinte

e cinco (25) unidades em 2012 e trinta e cinco B%)ades no ano de 2016.

Gréfico 2 - Unidades PAIS distribuidas nos Munig$pdo Norte do Rio Grande do Sul no
ano de 2012.
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Fonte: Elaborado pela autora, 2019.

Gréfico 3 - Unidades PAIS distribuidas nos Munig$pdo Norte do Rio Grande do Sul no
ano de 2016
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Fonte: Elaborado pela autora, 2019.
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A discusséo e sensibilizacdo das familias bendfisiaocorreram através de reunides
da Coordenacéo Estadual do MAB com a coordenacddAR® de cada municipio, com as
liderancas das comunidades e com as familias, gaea entdo, o sistema PAIS fosse
apresentado. Assim, foram discutidos alguns oogégpara a execucdo, o desejo e 0O
compromisso das familias em participar. (T1, 2018;2018).

Para os dois técnicos entrevistados (T1 e T2) @tigbj do sistema PAIS foi
desenvolver e oportunizar uma melhor qualidade ida para as familias, através do
autoconsumo de producdo saudavel, sem o0 uso d&xgos e, posteriormente, produzir
para a comercializacdo do excedente, gerando umda rextra para essas familias.
Principalmente a geracado de renda das mulherasgerg@gricultoras/es e pensando também
na viabilidade da pequena unidade de producaoéstida introducao de praticas e principios
agroecoldégicos.

O processo prético de implantacdo/construcédo didades PAIS de 2012 e 2016 em
cada unidade producéo familiar ocorreu da segunaieeira, segundo o Técnico Entrevistado
2 (T2). Ap6s a discussdo de quem seriam as famidkaeeficiarias, iniciou o processo
formativo dessas familias, através de dias de cawigitas em unidades de producdo para as
quais ja estavam definidas as unidades PAIS, aficdom praticas agroecoldgicas e varios
debates com as familias.

De acordo com o Técnico Entrevistado 2 (T2) foieapntado a forma que estava
sendo pensada a construgédo dessas unidades Pigl8amtdo sempre para que fossem feitos
mutirdes entre as familias de cada municipio conintaito de facilitar a troca de

conhecimento entre as mesmas.
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Fotografia 2 - Mutirdo realizado em Aratiba-RS areonstrucédo de Unidades PAIS

\ \\
R v
\X\{\ SRR\

Fonte Arquivo MAB 2016.

Ainda sobre a implantacdo do sistema PAIS o Téchiatrevistado 1 (T1), fez o

seguinte relato:

[...] nés técnicos acompanhamos durante o prajieoeis os agricultores devem ser
autossuficientes, terem autonomia para prossegui@m O projeto, a gente até
orienta, mas quem sabe mesmo produzir sdo os kgrésy cuidar da horta, dos
animais, sabe da colheita, do plantio. Os maigastiinda acompanham as fases da
lua que se planta beterraba, mandioca, tem essal@inom o ciclo da natureza.
(T1, 2018)

O Técnico Entrevistado 1 (T1) salienta os limitadturais que acarretam em
dificuldades no processo de implantacdo dessermstigela forma que ele é construido e que
a maioria das familias ndo se adapta. Muitas ailidlam estar dispostas e no decorrer da
implantagc&o viram que nao queriam, sendo esseumnaistor limitante. De acordo com T1,
a equipe de sensibilizacdo inicial poderia ter sidais incisiva junto as familias que
desistiram, incentivando sua continuacdo, estinda@aprincipalmente a participacdo das
mulheres e jovens na conducdo do PAIS, com for¢caormaa comercializagdo e,
consequentemente, na geracao de renda.

O técnico entrevistado 1 (T1) ainda ressalta que isduficientes 0s recursos
financeiros para fazer um bom acompanhamento dzifida, ou seja, pouco recurso para um
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tempo estendidfode acompanhamento das familias. Destaca que hafallvea em nao
conseguir dar suporte necessario a comercializagige em muitos casos esta se inviabiliza
pela distdncia das unidades de producdo até umrocantior de distribuicdo e
comercializacao.

Além das dificuldades encontradas, o Técnico Erstado 2 (T2) relata que para
algumas familias as unidades PAIS significaram ssipdidade de se manter no meio rural
atraveés da producéo, do consumo e da comerciatiziE@limentos saudaveis. E, segundo o
Técnico Entrevistado 1 (T1), além da horta e dongalro o sistema PAIS prevé 50 mudas de
frutiferas para cada familia, podendo, assim, anpdinda mais a diversificacdo da
alimentacdo familiar. As familias foram orientadas escolher mudas de diferentes
sazonalidades, ou seja, para que tenham frutacpasumo o ano todo. T1 ainda acrescenta
gue se, de certa forma, ndo usaram a horta, usacama da agua, irrigacao, palanques, telas
em outros projetos da propriedade, ou seja, adidanfizeram modificacbes nas unidades
PAIS a partir das suas necessidades. A FotogradiaaBo mostra agricultores beneficiados
recebendo as mudas frutiferas.

Fonte: Arquivo MAB, 2016.

2 Tempo de acompanhamento técnico de dois (2) araspplantacdo do sistema PAIS.
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Para projetos de implantacdo de unidades PAISdsitoirTécnico Entrevistado 2 (T2)

relata na citacéo abaixo a importancia do procdssuoobilizacdo e sensibilizacao:

[...] o processo de mobilizacdo e sensibilizacdecipa ser mais longo mais
demorado, ter um processo de formacdo antes paargdicar se as familias estdo
dispostas ou tem aptiddo para esse trabalho, comeo anterior das familias, da
sua cultura, da sua aptidéo agricola, seu histdacamilia para antes de se instalar
essas experiéncias. (T2, 2018).

Ainda sobre os projetos de unidades PAIS futurogjéonico 2 (T2) destaca a
necessidade de ser mais insistente persistente on@eradalizacdo, vislumbrar essa
possibilidade dos PAIS contribuirem na renda defssagias.

Na avaliacdo feita pelo Técnico Entrevistado 1 (Tdara os projetos futuros é
necessario:

[...] a organizacao das familias, fazer mais foi@eagmais incisivas para as familias,
sobre a importancia da Agroecologia, da horta, e alimentacéo saudavel, sem

veneno, sem transgénicos e ressaltar a importateiforta para a autonomia
alimentar das familias. (T1, 2018).

Um Jultimo ponto levantado pelo Técnico Entrevistatlo(T1) foi trabalhar a
consciéncia da familia na questdo da saude, usargiee as familias tem na unidade de
producao, para que esses agricultores e agricsllpmssam ter maior autonomia, maior auto-
sustentacdo das unidades de producdo, para quetermihado prazo consigam reduzir a
dependéncia de insumos externos ou, até mesmojeprazo maior nao dependam mais

destes.

4.2 DAS FAMILIAS ATINGIDAS BENEFICIADAS

Foram entrevistadas para esta pesquisa quatrofdfvlias, estas sdo beneficiadas
pelo sistema PAIS, atingidas pela construcado dadMidrelétrica de ItA — SC. E nesta secao
serdo apresentados esses dados.

A Familia Atingida B (FB1) relata que houve desdédnicio do processo a clareza do
que e como seria a horta e o galinheiro. Relatocaraitantemente a Familia Atingida D
(FD1) a ocorréncia das reunides dos técnicos cdas @gricultores/as para explicar como
funcionaria a Produgéo Agroecoldgica Integradastedavel.

A Familia Atingida C (FC1) nos colocou que mesmtesirda implantacéo ja tinha
conhecimento do sistema e para ela foi uma grandéanta, um pontapé inicial para

trabalhar a Agroecologia.
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A forma com que os canteiros e o galinheiro forgmesentados inicialmente foi de
tranquila aceitacdo, pois as familias achavam bpaiha nova forma de fazer, de se plantar e
colher, relata a familia atingida D (FD1). Mas teltembém a dificuldade de se fazer o as
unidades PAIS exatamente como foi apresentado, psisinidades de producdo em que
vivem o0s agricultores atingidos sao terras dobradas seja, terrenos bastante
acidentados/declivosos e com isso acaba dificuttandua execucéo, tal qual como prevé o
sistema PAIS: canteiros circulares, galinheiroutac em um terreno plano.

A Fotografia 4 abaixo retrata muito bem as areadivisas em que as familias

atingidas beneficiarias das unidades PAIS estaditacas.

Fotografia 4 - Unidade de producéo e vida famd@n PAIS em Aratiba-RS

T

Fonte: Arquivo MAB, 2017.

Sobre a construcado do galinheiro e horta em forincallar, a Familia A (FA1) nos

coloca que:

No comego a gente mantinha os canteiros redondo eoapra ser, o galinheirinho
redondo, a caixa de agua foi instalada, nds timlgm¢édo tudo [...]. (FAL, 2018).

Mas relata que com o passar do tempo 0s cantedttzsam a serem quadrados, pois,
nao observava diferenca na forma circular que hsidia proposto, com aqueles que eles ja
estavam acostumados a fazer. (FA1, 2018).

Como mostra o registro fotografico abaixo feitoop®AB (2018) em uma unidade

PAIS no municipio de Aratiba, os canteiros foramstauidos de modo convencional.
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Fotografia 5 - Unidade PAIS no municipio de Aratia@

2

Fonte: Arquivo MAB, 2018

Para a Familia Atingida FC1 a forma com que a mt@pti apresentada de ser um
galinheiro e uma horta circular foi muito positifoj uma inovacdo, uma mudanca da forma
de como se olha o sistema produtivo e, segundouela, forma de aproveitar melhor a
energia da natureza.

A Fotografia 5 abaixo retrata uma unidade PAIS, aperimentos de gengibre,
acafrdo, couve-folha, entre outros, no municipid\gsiba — RS.
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Fotografia 6 - Unidade PAIS no municipio de Aratid@

Fonte: Lais B. Tonatto, 2018.

O sistema de irrigacdo do sistema PAIS de 2012igprem kit de irrigacdo por
gotejamento e no ano de 2016 um kit de irrigacdoagpersdo e em ambos 0s anos o kit
previa uma caixa de agua de 50ids para cada familia. E um ponto positivo oitgubr
todas as familias entrevistadas foi o sistemardg@éo, pois nenhuma familia tinha um em
sua unidade de producdo, que passaram a conhellerraea utilizar a partir do sistema
PAIS. A Fotografia 7 abaixo mostra um sistema dgdcao instalado em uma unidade de

producéao.
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Fotografia 7 - Sistema de Irrigacéo instalado emidvia Moro-RS

N - 2
v i .

/ ) | R ﬁ

o 2>

Fonte: Arquivo MAB, 2016.

Segundo a Familia Atingida (FB2) eles ja possuiartahconvencional para o
consumo da casa e com o sistema PAIS passaranoatterolhar sobre a horta, a conhecer
como produzir alimentos saudéveis. Com essa exp@iéniciaram a construcdo de estufas
para a producdo de tomates organicos com uso dasvicnicas agroecoldgicas que
aprenderam nas oficinas com os técnicos que aaxiliaa implantacédo das unidades PAIS.

A Familia FC1 relata que a experiéncia com PAl@lastrou por toda a unidade de
producdo, através do conhecimento adquirido pelzsergacbes feitas nos PAIS, dos
conhecimentos compartilhados com os técnicos e a®rdemais familias nos encontros e
mutirdes que foram feitos.

Em todas as familias entrevistadas houve modifeagstruturais no sistema, como
demonstra a Fotografia 8 abaixo. No caso da Fa(Riid), foram feitas algumas adaptacdes,
pois, ao invés de fazer dois piquetes para as(gaéishas), como estava previsto no sistema
PAIS, foram feitos cinco piquetes, onde as galimhadam de espaco de tempo em tempo, ou
seja, ha uma rotacdo de galinhas em circulo egegoestemente, de canteiros. Entdo, onde
estdo as galinhas agora, depois de certo tempmhkar a ser canteiros, aproveitando melhor

0 manejo e a adubacao dessa éarea.



Fotografia 8 - ModificagOes estruturais feitas endade PAIS

X

J4& na Familia FB, as modificacbes se deram no forrdas corredores para as
galinhas acessarem os piquetes e na estruturaofEtoprDe um lado do galinheiro ficou
como horta em formato circular e do outro ladorfioa os dois piquetes, conforme relata
FB1.

No relato da Familia FD1, o galinheiro continudarana circular, mas como a area de
horta aumentou muito os canteiros foram refeitos faana horizontal, ndo mais
acompanhando o formato do galinheiro.

Caso parecido se sucedeu na Familia FA, onde o i¢aFALl nos expde que depois
de certo tempo os canteiros foram refeitos de fdmor&ontal, pois ndo havia sentido para
gue os canteiros continuassem sendo refeitos defoircular como havia sido proposto no
projeto original, mas o galinheiro continuou cora sstrutura de forma circular.

Um ponto muito explanado pelas familias foi em g&ta a comercializacdo do
excedente da producdo gerada. Segundo a FamiligAA),( ndo foi comercializada a
producgéo vegetal por dificuldades de um meio derfag;&0 para a cidade.

Mas FA2 acrescenta que a producdo de ovos ressdtdat criacdo das galinhas por
um periodo foi comercializada na cidade local, red@icompartilham com familiares que
moram na cidade. Acrescenta ainda que o retornuetco ndo foi diretamente com a venda
dos alimentos produzidos na horta, mas deve-seidewas que esta producdo além de
alimentar a familia, as sobras foram destinadasaaowais (suinos, gado, galinha) e que
posteriormente foram consumidos por eles e, com isado retorno.
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Para a Familia C (FC1) a experiéncia da implantagisistema abriu portas para a
certificacdo e comercializacdo de produtos atralzfede Ecovida de Agroecologia, rede
que realiza certificacdo participativa, auxiliadamos processos de producao e tem uma rede
de comercializacdo em muitos Estados do Brasil.

Além de comercializar acafrdo, gengibre e outrosaitos para a Rede Ecovida, FC1
relata que a producdo de vegetais, ovos e carnewsapartihadas com os familiares que
vivem na zona urbana. Cita ainda que além do gaamo a alimentacdo saudavel, de
qualidade e sem veneno, ainda tém uma economianfpéetaria) que ndo é contabilizada,
mas que inameros alimentos como batata, mandiecduras, ovos, etc., que séo produzidos
na unidade de producdo néo precisa comprar no dwerca

A producdo de alimentos como: feijao, batata, nwuali carne e ovos que séo
cultivados e criados na horta e galinheiro na faniB no espaco em que esta instalada a
unidade PAIS, tem como finalidade o consumo dalfaraiparentes que moram na cidade.
Pois, FB2 segue seu relato colocando as dificuklgde a familia encontrou em vender a
producdo no comércio local de um municipio com pagupopulacéo, alegando ser cultural
as familias da regido possuirem seu alimentosmtegas proprias hortas, galinheiros, se
tornando dispensavel a comercializacdo da producéo.

No relato da Familia FD1 a horta é a principakbde economia da familia. Antes da
producao PAIS a familia ja produzia e comercialzenorangos convencionais e com o PAIS
a producdo de morangos aumentou e passou a secelggica, além de diversificar os
alimentos semeados, cultivados. Abaixo o relatbi&:

[...] a gente ta produzindo arroz sem usar agrotyxbom, toda a alimentacado, a
batatinha... tudo sem o uso do veneno, porque sbpkgsa para limpar pro plantio,
nés ndo fizemos isso, nés ndo usamos nada, inelasiente fez que nem o quebra
vento, mas € 0 quebra veneno né, a barreira com, cam carreira dupla pra
lavoura onde os vizinhos plantam milho ou sojand@ atingir na nossa lavoura.

Relata ainda a dificuldade de comercializacdo, phfeculdade de acesso aos
mercados e feiras para venda desses alimentos leéraro elevado custo gerado pelo
transporte, pois as unidades de producédo muitas\ieam distantes dos centros urbanos e
acaba elevando muitos os custos de producao eequrgemente, da comercializacao.

As familias em geral relataram a importancia de wimentacdo saudavel, sem

agrotoxicos para a saude, como € o caso relatadeAdo

[...] eu tenho 66 anos e ndo tomo um remédio clamtop eu ndo tomo um
analgésico, minha saude é perfeita eu acho quartestisso vem da gente ter
cuidado com a nossa alimentacéo. (FAL, 2018).
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Para FC1, além da ampliacdo da experiéncia pasaatoathidade de producgédo, além do
conhecimento que obtiveram de outras espécies aisggitaia, batata cara-moela, etc.) e,
com isso, pensar e implantar uma diversificacdondeneras espécies, a familia pretende
implantar um apiario de abelhas nativas sem ferpio, entenderem a importancia da
preservacdo e do seu beneficio para 0 meio ambiente

A rotacdo das culturas, a adubacdo liquida cofeta$e de suinos curtido, a
diversificacdo de espécies vegetais, sado pratioasegtdo sendo aplicadas na unidade de
producdo da familia FD relatadas por FD1. E estaicps comecaram a fazer parte da
unidade de producéo a partir das trocas de conkatos na implantacao dos sistemas PAIS
e que, segundo FD1, tém dado resultados fantastecpsoducao.

Levantado como um ponto para projetos de sistétdS futuros, FD1 sugere que o
processo de selecdo das familias seja mais csiteoque ocorram maiores formacgdes
técnicas para que os sistemas PAIS tenham maiesestados. FC1 coloca ainda que é
possivel fortalecer a Agroecologia em PAIS futwom ainda mais intencionalidade e estudo
com as familias.

No sistema implantado em 2016 além do kit do baiimw e horta, incluiu-se placas de
aguecimento solar da agua, e, por esse motivontosvestados FB1 ou 2 e FC1 ou 2 nos
expuseram que com a instalacao dessas placas limaveeducao de cerca de 40% (quarenta
por cento) do consumo da energia da casa, alénomforto relatado por FB2 na pia para
lavar a louga da familia e no chuveiro para o wstadhilia.

A Familia FD, representada por FD1, aponta osdsnita m&o de obra no meio rural,
apontando estarem no limite da producao por n&mteondicdes fisicas para o trabalho com
a horta, mesmo tendo investido em uma capinadarafpcilitar e auxiliar no trabalho.

A Familia FA, demonstrou em suas falas uma granglecppacdo com a sucessao do
meio rural, alertando para o esvaziamento do cam@mo descrevemos abaixo a fala de
FA2:

[...] vocés vdo comer celular? E sé atras daquirgue ninguém quer ficar na
colbnia, [...] a Gnica mudanca é incentivar a agica, porque sem ela a comida
nao vai chegar na mesa. (FA2, 2018).

Acrescentando, FA1 ainda coloca: “Quando a nossacge se for ndo vai sobrar
ninguém, nao tem criancas, sO0 os velhos estdotanari. (FA1, 2018). E finaliza com a
sugestdo de maiores incentivos para o meio rueakar formas de levara a internet ao campo

como forma de evitar com que a juventude saiapava 0s centros urbanos.
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5. DISCUSSAO

Este item do trabalho de pesquisa tem como finddidgresentar a discussao feita a
partir dos resultados em conexo com a revisdoc@dlo mesmo, apontado as lutas e
conquistas, quem s&o 0s sujeitos que receberamdasdPAlS, o processo de implantagéo
das unidades PAIS e as adaptacOes feitas, a iansgyoecoldgica, a soberania alimentar,

além de visionar projetos de sistemas PAIS futuros.

5.1 LUTAS E CONQUISTAS

Para analisarmos o sistema PAIS, precisamos canh@oamante como este chegou
até as familias.

A tecnologia social PAIS é fruto daafqgeria entre a Fundagdo Banco do Brasil, o
Banco Nacional de Desenvolvimento Econémico e $q8ADES) e o Movimento dos
Atingidos por Barragens (MAB), estas unidades PAES conquistadas pela luta e
organizacao das familias atingidas pelas obrassiaas hidroelétricas.

Enquanto a FBB e o BNDES custeiam materiais, equapdos e insumos para a
construcdo das unidades, o movimento é respong@relmplantar o sistem®AIS nas
comunidades atingidas pela obra das UHE.

A luta coletiva dos atingidos por barragens gerssaeconquista e que, segundo
Campolin e Feiden (2011), a participacdo se consbi@tivamente com sensibilizacdo e
organizacdo. Que deve ser levado em consideracamater que tem presente 0s interesses e
necessidades locais, buscando conquista coletigree sejam elas, sociais, culturais,
ambientais e/ou econémica, incluso a um proceSsNCm.

Nos anos 2012 e 2016 foram conquistados centote (A20) unidades PAIS no ano
no Rio Grande do Sul sendo sessenta (60) na Regidito Uruguai e sessenta (60) na
Regido Noroeste.

5.2 AS FAMILIAS ATINGIDAS, A IMPLANTACAO DAS UNIDADES PAISE O
PROCESSO DE TRANSICAO AGROECOLOGICO

Nas areas atingidas pela obra da UHE Ita poucaassBnilias que ali ainda resistem.
Ares de um campo vazio, sem gente, sdo comunigdierionadas, quildometros de estradas
percorridas e poucas unidades de producéo que emtdatram-se habitadas.

Areas que antes residiam muitas familias de peguemicultores, agora se
encontram submersas pelo lago da barragem, pelacwitura decitrus, soja e criacéo de
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gado de corte, ou seja, uma pequena amostra ddug@woverde e o interesse do capital
internacional na geracao de lucros através da Wilial Regido Norte do Rio Grande do Sul.

Onde a dita “Revolucdo Verde” foi levada a seuesmty, esta acabou causando uma
grande exclusao social e enormes danos ambieBtigs constatacdo feita por Caporal (2008)
acaba por retratar a realidade da localidade ena gqpesquisa foi desenvolvida.

E essas familias que ficaram na pouca terra gueuresivem em situacdo de
isolamento, sentimento de abandono, na maioriveless se sentem deixadas para tras. E é
nessas comunidades que as unidades de PAIS forglanbadas.

As familias beneficiadas por unidades de PAIS samilfas remanescentes,
ribeirinhas, em sua grande maioria ndo receberarhumea, e/ou parte da indenizacdo das
empresas construtoras e de quem detém a concéssidms destas ndo tiveram suas terras
alagadas ou apenas parcialmente alagadas, conmdsséoram justamente indenizadas ou
realocadas. E por esses motivos levaram com gas pstmaneceram as margens do lago,
com pouca terra para sustento, poucas familiashasie um meio ambiente modificado pelo
interesse dos imensos lucros gerados, o qual datamondmico tem posse quase que
exclusivamente.

A inclusdo de mulheres e jovens no campo foi umtpdevantado pelos técnicos
entrevistados, visto que quem acaba cuidando ddades PAIS na maioria das vezes sao
esses sujeitos. O sistema tem como objetivo owrsppctiva de agricultura para jovens e
mulheres, no qual eles tenham espaco na unidageodacdo para a aplicacdo de praticas
agroecologicas, uma maior autonomia financeira eooportunidade de geragcdo de renda
através da venda do excedente da producao de &disrsam agrotoxicos.

A proposta de execucdo pratica dos galinheiros & cinteiros da Producao
Agroecoldgica Integrada e Sustentavel (PAIS) foistauida com os pequenos agricultores
atingidos através de mutirdes, ou seja, uma maldia coletiva da comunidade para a
construcdo das unidades PAIS de cada familia loesedi.

Esses mutirdes desenvolvidos com as familias dasge com os técnicos consistiram
em adentrar em metodologias integradoras, ou sgja,ima metodologia participativa que
permite a construgdo do conhecimento de caratetiwole resulte em um fortalecimento do
desenvolvimento local, conforme Campolin e Feid&&11).

A construcdo e a troca de conhecimento entre osepeg agricultores com auxilio
dos técnicos, resultado esse apontado pela pesgegando FD1, essas trocas contribuem
muito para o0 avanco das préaticas agroecoldgicamitiade de producdo. Citou a adubacgéo
liguida com dejetos de suinos e a diversificacdespécies vegetais, como um conhecimento

adquirido nessas trocas. Tanto os técnicos confianaiias atingidas relataram a ocorréncia
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desses mutirdes e apontaram uma significancia nguéiiode para a ocorréncia das trocas de
saberes.

A partir da experiéncia com a horta e o galinhesratoca de conhecimento com os
técnicos e 0os demais agricultores beneficiadosi gianitas para outras praticas agroecoldgicas
nas unidades de producédo das familias. Como émptaala Familia Atingida FB que apés a
implantacdo PAIS estendeu os conhecimentos dau#igriee agroecologica para a producao
de tomate organico.

Essas unidades PAIS acarretaram em uma importamgsrenta dentro das unidades
de producao familiar, passando a ser vista comouwmtade experimental de observacoes e
praticas agroecolégicas. Este resultado é compoopatb relato da Familia Atingida FC,
onde expde que a partir da experiéncia com PAI®dugao agroecoldgica se alastrou para
toda a propriedade, trazendo inovacao, mudancsma de olhar o sistema produtivo.

A agricultura através das praticas agroecolégicaspaz de fazer o bem ao meio
ambiente e a humanidade, pois permite que atrae@sad praticas a agricultura seja menos
agressiva com o meio ambiente, que melhore a cdmaicondmica das familias, que neste
trabalho pode se relacionar com as vendas do exigedas unidades PAIS pelas familias
beneficiadas. Citar as praticas agroecolbégicasaddstpelas familias e gerar inclusdo social
atraves dos mutirdes feitos com as familias atasyelcom os técnicos, que segundo Caporal

e Costabeber (2004), essas sdo a base da defilsigidavra Agroecologia.

5.3 A SOBERANIA E A AUTONOMIA DAS FAMILIAS ATINGIDAS

Ploeg (2009) nos coloca que ha uma grave criseiagtécorrente da industrializacao
agricola, ordenada pelo mercado mundial, que aafdiando a qualidade de distribuicdo
alimentar, os ecossistemas e gera a separacaaidaltagp com a natureza e localidades,
tornando a producao agricola refém do capital im@he financeiro.

Esta colocacdo nos remete a pensar e criar aliGasapara que as familias
agricultoras ndo tenham uma extrema dependéncissa eapital, e com isso podemos
visualizar as unidades PAIS como uma ferramenta fpabalhar a agricultura como parte do
ecossistema, para que possamos a partir deleirrefst formas de producdo possiveis sem
que haja uma modificacdo da natureza a ponto d& gapactos ambientais irreversiveis,
gerar danos a saude humana e dos animais, etc.

Entendendo que a soberania alimentar parte de rteftoddos povos ao acesso da
terra, da agua, das sementes e da producdo e cori@imento, como é apontado por

Martins e Stédile (2010, p2.) na revisdo destayisagvisualizamos as unidades PAIS como
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um importante instrumento de constru¢do da soletambém da autonomia das familias
em semear, produzir, comercializar e consumir ssdimsentos, de terem suas proprias
sementes, de terem sua cultura e costumes resyeitad

Essa ferramenta que podemos chamar a unidade PRAIlBartir das praticas

Agroecolégicas adotadas pelas familias atingidague algumas destas praticas estao
relatadas neste trabalho, tais como, rotacado deras) uso de esterco de suino curtido no
lugar de adubacao quimica, etc., podem auxiliavagar a erosdo do conhecimento de cada
localidade, e aos poucos fazer um regate as fotradiionais e culturais de manejo de
cada local. Sendo essas consequéncias de um mratessiposicoes de relacdes sociais,
politicas, ideoldgicas e econdmicas diretamentewatdas ao modo de vida dito “moderno”
expostas por Sevilla-Guzman (2001). Claro, deverfea&r em conta as inameras
resisténcias adotadas pelas familias, e que cad#iafae/ou localidade tera elementos
especificos a respeito das dificuldades impostiasmedernizacdo especificada pelo autor.

Além do resgate cultural, tradicional é precisaesdhr também a importancia da
producao de alimentos para as familias atingidas, @ autoconsumo familiar, que segundo a
Familia FC1, a producdo de ovos, carne e vegethin) de consumidos pela familia, sdo
compartilhados com os familiares que vivem na zambana. Esta constatacdo de
compartilhar os alimentos com os demais familiare® também das demais familias
entrevistadas. A Familia FD1 ainda ressalta a itApora da diversificacdo dos alimentos
cultivados na unidade de producao.

Essa diversificacdo de espécies, além dos berefijgiados ao meio ambiente, tem
impacto direto na saude da populacdo. As familiaseeistadas em sua grande maioria
relataram a importancia de uma alimentacdo saugavala salide, sem o0 uso de agrotoxicos,
como o caso de FAl, que aos 66 anos ndao toma nenmedicacao controlada, nenhum
analgésico, acrescenta ainda que possui uma satf@dége alega isso pela cuidado com a

alimentacéo da familia.

5.4 AS ADAPTACOES E AS DIFICULDADES ENCONTRADAS

O sistema PAIS é um “pacote pronto”, ou seja, um KNele estd previsto o tamanho e o
formato do galinheiro, dos canteiros, dos piquekesastagem para as galinhas, etc. Isso
ocorre para facilitar a compra dos materiais quenstessarios para a execu¢ao dos muitos
projetos de unidades PAIS destinados a cada coaumidegido. Também porque facilita
fiscalizacdo da Fundacdo Banco do Brasil e do BNO&®&:r suas pericias para comprovar

gue esses sistemas PAIS foram executados e estiiczprdo num periodo de cinco anos.
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Mas este kit acaba engessando os agricultores e aleveria ser uma tecnologia
social visando praticas agroecoldgicas acaba seai®um pacote pronto pra ser usado sem
a construcao e a participacao coletiva que dessjaataba ndo tendo uma adequacao a cada
realidade familiar para se replicar tal qual exig@rojeto inicial. Como Ndiaye (2016) e
Rodrigues (2005) apud Ndiaye (2016) colocam, a ic@odessencial das unidades PAIS € a
participacdo dos beneficiarios na construcdo,zatido materiais da propria unidade de
producdo com a finalidade da construcao fisicasséc&, com autonomia sem que haja uma
dependéncia. Ou seja, a tecnologia social comotaamica reaplicavel, desenvolvida com a
comunidade e que traga efetiva transformacéo social

Em analise de alguns aspectos do sistema PAl&cale ndo preenchendo todos os
quesitos necessarios para ser considerada umalagiensocial. Nesse ponto colocamos
como exemplo os materiais. Os beneficiarios recebempacote, ou seja, o kit do sistema
PAIS é padrdo para todas as familias, independiageespecificidades e necessidades de
cada uma delas. Mas, como ressalta Ndiaye (20R&)deigues (2005) apud Ndiaye (2016),
tecnologias sociais contestam a dinamica de depeiaé envolvem produtos, técnicas que
podem ser reaplicaveis.

Mas, em partes, ela se consolida pela metodolaiautirées entre as familias, pela
aproximacdo com a Agroecologia. Embora haja difiades em modificar as unidades PAIS
conforme a necessidade das familias, onde a pré@gsassoria técnica € cobrada pelas
entidades que financiam (FBB, etc.) o sistema R#d& que ele seja replicado tal qual esta
no projeto do sistema PAIS.

De certa forma essa discussdo de adaptacdo dessiuiecles e especificidades das
familias também é dificultada pela burocracia goeokve um projeto, onde o pedido dos
materiais € feito de uma Unica vez, o que inviahid compra de inimeros kits diferentes.

E por ser um pacote pronto, observou-se que, eta cedida, trouxe resisténcias da
forma de construcdo do projeto e muitas familisabaam adaptando as suas realidades
culturais, condic¢des do terreno e também conforras secessidades alimentares.

Essa constatacdo esteve muito evidente nesta pescatravés dos relatos dos
beneficiarios e das observagdes feitas a campo.

Nas quatro unidades de producéo e vida familiareste pesquisa foi realizada, todas
relataram modificagbes estruturais nas unidadesSPKNh familia FD o relato ressaltou a
dificuldade em replicar o sistema PAIS como propopelas dificuldades dos terrenos na
regido, os quais apresentam um declive muito aadatiNa familia FB as adaptacfes foram
nos piguetes e horta, onde de um lado do galinffiema a horta e do outro os piquetes para
as galinhas, diferente do projeto original do sistePAIS. As familias FD e FA
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reestruturaram seus canteiros que, ao invés de pardrarem o formato circular do
galinheiro, foram construidos em forma retangular.

Cada familia fez suas adaptacOes conforme suass@ges, mesmo que a exigéncia
do BNDES e/ou do FBB em executar as unidades tlsguencontrava no projeto do sistema
PAIS.

As familias entrevistadas nao tiveram maiores wlfiades na construcdo das unidades
PAIS, embora todas realizem adaptacfes. A maiacuttibde foi a comercializacdo do
excedente e a desconstrucdo da ideia dos cantemgsncionais retangulares.

O relato da familia FA1 nos expde que depois déodempo os canteiros foram
refeitos de forma retangular, pois ndo observarmido para que 0s canteiros continuassem
sendo refeitos de forma circular. Esse relato ddificacido dos canteiros aparece também na
familia FD1, o galinheiro continua na forma cireulenas como a &rea de horta aumentou
muito os canteiros foram refeitos na forma retamguido mais acompanhando o formato do
galinheiro.

Neste caso devemos considerar a questao culturehdke localidade, onde Sevilla-
Guzmén (2001) nos coloca que o ataque e a imposigéigal faz com que exista diversas
reacOes das culturas locais, mesmo considerandmmalgéo da estrutura de poder. Ou seja,
mesmo o0 projeto do sistema PAIS exigindo um modsdrdo, os agricultores e as
agricultoras reagem e sobrepdem a essa imposigagwas proprias culturas.

A comercializacdo foi um ponto abordado tanto peééxsmicos como pelas familias
atingidas, alegando a insuficiéncia de recursosanfieiros para fazer um bom
acompanhamento. O técnico T1 relata que o0 sup@tessario a comercializacdo fica
debilitado e, muitas vezes, a longa distancia dédades de producédo e vida familiar até os
centros de distribuicdo inviabiliza a comercial&acEste relato se assemelha ao relato da
familia A (FAl), em que ela nos coloca que a coiakracdo nao aconteceu, pois nao
possuem um meio de transporte viavel economicameyaea chegar até a cidade e
comercializar os alimentos.

Contudo, todas as familias atingidas que foram fimagas com unidades PAIS e os
técnicos entrevistados relatam a importancia ddyg@o para o consumo familiar. Este € um
elemento de extrema importancia para a soberarsafatailias, para além do retorno
econdmico, onde o sistema capitalista espera gieeaianento se transforme em mercadoria,
este alimento produzido é consumido por esses queduzem. Conforme Martins e Stédile
(2010, p. 11-12), soberania alimentar € um priocipie surge de processos coletivos para sua
construcdo, com participacéo efetiva do campo popmuprogressista. E o direito da garantia
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de uma producéao local e culturalmente apropria@deesso a alimentos suficientes, nutritivos

e variados a todos 0s povos.

5.5 OS SISTEMAS PAIS FUTUROS

A partir de varios apontamentos feitos pelos témie pelas familias atingidas
beneficiadas iremos elencar pontos levantadosymagamaior efetividade em futuros projetos
de unidades PAIS na visao destes sujeitos.

Iniciando pelos técnicos T1 e T2, estes ressaltaenégnecessario um processo mais
longo de mobilizagédo, conscientizacdo da importadai Agroecologia, de uma alimentacéo
saudavel e mais formacdo para que as familias gamsimelhor aderir ao sistema PAIS.
Ainda, destacam a necessidade de ser mais insistaromercializacdo do excedente.

Entre as familias, os pontos leva FD1 sugere goeeesso de selecdo das familias
seja mais criterioso e que ocorram maiores formgagémicas para que as unidades de PAIS
tenham maiores resultados; FC1 coloca ainda quesgiel fortalecer a Agroecologia em
PAIS futuros com ainda mais intencionalidade edesttom as familias.

Estas também apontam limites para a producédo memtos, dentre eles esta a falta de
pessoas para trabalhar, como alegado por FD1 paten@m condicdes fisicas. Ou seja, falta
mao de obra no campo para o trabalho, mesmo coipaggentos que facilitam e auxiliam o
trabalho.

Outro ponto relacionado a esses limites aparecdamifia FA, onde coloca em suas
falas a preocupacdo com a sucessao do meio ruslgmestiona quem vai produzir os
alimentos, e ainda aponta que um elemento que pudkr isso € um maior incentivo a
agricultura, além de pensar formas para que a fuderqueira permanecer no meio rural.

Ainda neste ponto, o técnico T2 nos coloca quecéssirio que se dé mais énfase as
mulheres e aos jovens, que estes sejam inseriddera® mais eficaz no projeto de
implantacdo de unidades PAIS, pois visualiza quanfonessas unidades em que estes

sujeitos estavam envolvidos que obtiveram os methasultados.
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6. CONCLUSAO

Esta pesquisa buscou analisar o processo de irapfantias unidades PAIS através de
entrevistas com dois (2) técnicos responsaveisipgiantacdo dos sistemas PAIS e quatro
(4) familias atingidas pela UHE de Ita beneficiadas unidades de Producédo Agroecologica
Integrada e Sustentavel (PAIS), pertencentes aogipios de Aratiba e Mariano Moro.

Para além das entrevistas, pude acompanhar de gogriande maioria das unidades
PAIS implantadas no ano 2016, nos municipios detifaa Erechim, Mariano Moro e
Marcelino Ramos, desde seu inicio até o final dplamtacdo. Com isso, pude ter um
panorama do todo, ndo ficando apenas nas entevisso me deu a oportunidade de
acompanhar as familias e conversar sobre a exeeudifiouldades.

Constatou-se com esta pesquisa que apesar das diicaldades encontradas tanto
pelos técnicos, como pelas familias atingidas rucgeso execucdo destas experiéncias
agroecoldgicas, continuam resistindo e construtndoa forma de fazer agricultura.

Salientamos que com essa experiéncia adquirida a&gaesquisa é necessario um
processo de construcdo da Agroecologia com asié&npara que, além de uma ferramenta,
esta seja entendida como uma politica, um modadadeabracado por elas.

Aprimorar a metodologia para trabalho coletivo enga& unidades PAIS mais
proximas da realidade das familias é também um tapmmto para analisar, pensar e
construir em conjunto com os 6érgdos que financialalboram, com os técnicos e com as
familias, para que estas experiéncias agroeco®tgpodam um éxito ainda maior.

Que se construa junto a Fundacdo Banco do BraBiB)Forgdo que financia e
fiscaliza as unidades PAIS, para que tenha o emtendo de que cada unidade de producéo e
vida familiar possa adapta o sistema PAIS a suaagle. Que é necessario, sim, que haja
uma maior abertura para modificacdes feita porsésteagricultores/as sem sair do seu
principal eixo, a Agroecologia.

Por fim, a partir desses dados coletados sugeranoescessidade e a importancia da
construcdo de novas pesquisas com este tema, parase) tenham aprofundamentos,
qualificagcbes referentes temas abarcados ao sisterRaoducdo Agroecoldgica Integrada e

Sustentavel.
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APENDICES A- QUESTIONARIO APLICADO AOS TECNICOS RES PONSAVEIS
PELA IMPLANTACAO DO PROJETO PAIS

Nome:

Municipio:

Ano de realizacéo:
Quantos PAIS foram implantados:
Quem foram os/as beneficiados/as?

Vocé tem clareza quais sdo os objetivos do PAIS?

o kr 0N PE

Quais foram o0s passos realizados para o processomgmntacdo junto as
familias beneficiadas?
6. Quais foram os possiveis erros e acertos do pmdessnplantacao?

7. Para os projetos futuros oque se espera aplicar?



54

APENDICE B - QUESTIONARIO APLICADO AS FAMILIAS BENE FICIADAS COM
A TECNOLOGIA SOCIAL PAIS

Nome:
Municipio:
1. Nome de todos os membros da familia beneficiada?
Ano de implantacéo:
A estrutura do PAIS responde as necessidades dadende producao familiar?
Como viram o projeto (como foi a aceitacao da eyl
Como as familias se enxergam/se adaptaram ao PAIS?
Gostar-se-iam de ter hortas, de que forma gostapade ser?
Vocés tem clareza quais sao os objetivos do PAIS?
Conseguem (conseguiram) produzir hortalicas péaendia?

© 0 N o 0 b~ DN

Quais as facilidades e quais as dificuldades detegia social PAIS?

10. Estao produzindo ovos e carne?

11.Estdo produzindo excedentes? Se sim, ha comeagjab2

12.Se ha comercializagéo: Os recursos obtidos comdavestao ajudando a familia?
13.Ha interesse em ampliar a producéo?

14.0 que mais puderam implantar/comprar a partir doob obtidos com as vendas?
15.0s conhecimentos adquirido-experimentados atravas tetnologia social PAIS
auxiliaram em outros processos de producdo da dmidprodutiva? (Usou-
se para além do PAIS?). .

16.As experiéncias com a tecnologia social Pais tralgiema inovacéo, novos cultivos,
criacdes ao seu sistema de producdo? Quais?

17.Se vocés mudariam alguma coisa no PAIS, qual astimegara melhora-lo/ ou
melhor adapta-lo a sua realidade?

18.E para o futuro, oque vocés esperam do PAIS?

Placa solar:
1. Quais os beneficios da placa solar?
2. Vocés perceberam economia na conta de energiaca®etr

3. Tem facilitado o trabalho na cozinha?
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APENDICE C — FOTOGRAFIAS DE UNIDADES PAIS DO ARQUIVO DO
MOVIMENTO DOS ATINGIDOS POR BARRAGENS.

Fotografia 9: Unidades PAIS implantada em MarcelindRamos - RS

Fonte: Arquivo MAB, 2018.

Fotografia 10: Visita técnica em Unidade PAIS na Rgido do Alto Uruguai Gaucho
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Fotografia 11: Unidade PAIS em Aratiba-RS
otograll =L

7

Fonte: Arquivo MAB, 2018.

Fotografia 12: Unidades PAIS implantad
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izado em Mariano
TR
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Fotografia 13: Mutir&o real Moro - RS

b7 8.
Fonte: MAB, 2016.
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UNIVERSIDADE
) FEDERAL DA
FRONTEIRA SUL

UNIVERSIDADE FEDERAL DA FRONTEIRA SUL — CAMPUS ERBAIM
TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

Prezado Sr.:
Estamos lhe convidando para participar da pesquiadémica, “Analise do processo de implantagédo
da tecnologia social PAIS - Producdo Agroecolodit@grada e Sustentavel nos municipios de
Aratiba e Mariano Moro -RS8ob a responsabilidade da pesquisafitasiana Tilde Zabot e sob a
orientagao do Prof. DUlisses Pereira de MellqUFFS). A pesquisa pretende analisar o processo de
implantacdo do programa PAIS (Producdo Agroecotoditegrada e Sustentavel), nos municipios
de Aratiba e Mariano Moro. Sua participacdo € vidia e se dara por meio de entrevista, que sera
gravada em &udio ou video. Se vocé aceitar paaticipstara contribuindo para ampliar os
conhecimentos sobre a implantacdo da tecnologi& P#¢ depois de consentir em sua participacéo o
Sr. desistir de continuar participando, tem o thre a liberdade de retirar seu consentimento em
gualquer fase da pesquisa, seja antes ou depaisleta dos dados, independente do motivo e sem
nenhum prejuizo a sua pessoa. O Sr. ndo terd nentleapesa e também nao receberd nenhuma
remuneracdo. Os resultados da pesquisa serdaagoalipublicados e devolvidos, mas sua identidade
nao sera divulgada, sendo guardada em sigilo.qealguer outra informacéo, o Sr. podera entrar em
contato com o pesquisador no endereco Rodovia BBSkin 72, no 200, Erechim (RS), CEP 99700-
970, Caixa Postal 764 e telefone (54) 3321-7050.
Consentimento Pés—Informacgéo
Eu, , @ R , fui

informado sobre o que a pesquisadora quer fazerq@ precisa da minha colaboracéo, e entendi a

explicacdo. Por isso, eu concordo em participaprdgeto, sabendo que ndo vou ganhar nada e que
posso sair quando quiser. Este documento € engitidduas vias que serdo ambas assinadas por mim
e pelo pesquisador, ficando uma via com cada undge

Local: a:Dat / /

Assinatura do participante

Assinatura do Pesquisador Responsével



