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Resumo

A producao de frango de corte na regido sudoeste do Parana representa 18% do valor bruto de
producdo regional, o estado do Parani é o maior produtor do pais, representando 26,3% da
producdo total. Um dos destaques que torna o Brasil o pais que mais exporta frangos de corte,
é o controle da biosseguridade. A biosseguridade pode ser definida como o controle integrado
de doencas, conjunto de medidas para prevenir ou controlar as possiveis doengas que possam
afetar um sistema de producdo, assim como erradicar doengas ja existentes ou que possam vir
a entrar no sistema. Avaliou-se as préaticas de biosseguridade preconizadas pela Embrapa
atraves de um checklist para 10 produtores de frango de corte feita sob o sistema de integracao,
todas do municipio de Realeza - PR. Foram abordados préticas referentes a localizacdo do
aviario, isolamento e portaria, cuidados na aquisicdo dos pintos, preparo do aviario para
recebimento dos pintos, cuidados gerais com a saude dos frangos, limpeza e desinfecdo. Os
dados foram tabulados e realizado a analise descritiva. Constatou-se que algumas praticas nao
apresentaram conformidades em algumas ou todas as propriedades, mas que é possivel alguns
aperfeicoamentos através de algumas adaptacgdes, porém, seria necessario a comparagdo com o
roteiro de biosseguridade da agroindustria de integracéo para identificar a sua necessidade ou
viabilidade. Também se constatou a reduzida eficiéncia da higienizacao do piso de chéo batido
comparado ao de concreto, demonstrando a necessidade de preservar o controle sanitario deste
item.
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Introducéo

A avicultura é extremamente importante para a economia nacional, pois segundo a
Associacdo Brasileira de Proteina Animal (ABPA, 2015) a atividade emprega atualmente, no
Brasil, mais de 3,6 milhdes de pessoas, direta ou indiretamente, além de responder por quase

1,5% do seu Produto Interno Bruto (PIB). Ainda, a importancia social da avicultura é verificada
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pela presenca macica no interior do pais, onde em muitas cidades a produgdo de frangos é a
principal atividade econdmica, principalmente nos estados do Sul e Sudeste.

Dados do Sindicato das Industrias de Produtos Avicolas do Estado do Parana
(SINDIAVIPAR, 2013) mostram que a atividade gera, direta e indiretamente, cerca de 550 mil
empregos, ou seja, que 5% da populagéo paranaense encontra na avicultura uma forma de renda.

O estado do Parana é o maior produtor do pais, ganhando este destaque desde 0 ano de
2003, sendo responsavel pela producéo de 3.033 mil toneladas no ano de 2012, que representou
26,3% da producéo total realizada no ano (RODRIGUES et al., 2014). A regido Sudoeste do
Parand, onde esta localizado o municipio de Realeza, tem producdo de frango de corte como
principal fonte de renda entre as atividades agropecuarias, representando 18% do valor bruto
de producdo (VBP) regional em 2009. Além disso, renda obtida por produtos secundarios da
avicultura, como a venda de pintainhos e de ovos férteis, representa, estes trés produtos juntos,
mais de 30% do VBP provindo da avicultura (VILHALVA, 2011).

Cerca de 90% de toda a producéo nacional de frangos de corte é feita sob o sistema de
integracdo (agroindustrias-avicultores), baseado na produgdo em cadeia, sincronizando a
atividade produtiva com a dos abatedouros. De modo geral, o sistema de integracdo consiste no
apoio permanente das agroindustrias aos avicultores, disponibilizando assim assessoria
profissional (médica-veterinaria e/ou técnica agricola), fornecimento de racdo, medicamentos,
pintos de um dia, entre outros. Nesta integracao, cabe aos produtores garantir a qualidade do
seu produto e, para tanto, criar aves de acordo com as préaticas de producao da empresa a qual
se integra, bem como com as normas existentes de bem-estar animal (ABPA, 2015). Um dos
destaques que torna o Brasil o pais que mais exporta frangos de corte, € o controle da
biosseguridade.

O termo biosseguridade pode ser usado para descrever o controle integrado de doencas,
sendo um conjunto de medidas determinadas pela ciéncia para prevenir ou controlar as
possiveis doencas que possam afetar um sistema de producéo, assim como erradicar doencas ja
existentes, ou que possam vir a entrar no sistema (SESTI, 2004). A biosseguridade na avicultura
é implantada com o objetivo de reduzir o risco de infeccdes pelos animais, minimizando a
contaminacdo do ecossistema e preservando a satde do consumidor, onde € aplicada em todos
0s segmentos da criacdo das aves (JAENISCH, 2000), como principal objetivo a protecdo das
aves contra agentes patogénicos ou ndo, como bactérias, virus, parasitas, protozoarios, fungos.
Sendo assim, ha a necessidade de manter as aves, aviarios, equipamentos e racdo em constante
vigilancia para buscar a isencéo da possibilidade de estar contaminado por agentes causadores
de doencas (KNEIPP, 2015).



A proposta de adequagdo de medidas higiénico-sanitarias, de manejo e construtivas,
constantes nas normas que estdo incluidas nas boas préticas, fazem-se necessérias sua
implantagdo por serem custo-eficazes, além dos efeitos diretos com a biosseguridade do produto
final, através da saude das aves (MAZZUCO et al., 2013). A indUstria avicola através de seu
crescimento e modernizacdo gerou um grande aumento no tamanho dos sistemas de producao,
assim como na densidade animal dentro das mesmas instala¢des, ocasionando condigdes ideais
para a multiplicacdo, disseminacdo e perpetuacdo de patdgenos de aves. Portanto, a
biosseguridade € hoje, algo absolutamente primordial, essencial para a sobrevivéncia de todos
0s tipos de sistemas de producéo e industrializacdo de aves (SESTI, 2004).

Tanto o Ministério da Saude quanto o Ministério da Agricultura, Pecuéria e
Abastecimento (MAPA) regularizam as a¢fes para que haja o controle sanitario, acdes pelas
quais devem ser seguidas pelos estabelecimentos avicolas. Sendo assim, a responsabilidade da
qualidade sanitaria do produto final, dividida entre diferentes atores da cadeia produtiva
(MAZZUCO et al., 2013), o0 mesmo autor ainda cita que os principios das boas préaticas na
producdo de alimentos sdo regulamentados por intermédio da Portaria 326/1997 (BRASIL-
Portaria n°326/1997), pelo Ministério da Saude e Portaria 368/1997 (BRASIL-Portaria
n°368/1997-MAPA). Os itens das Portarias abrangem desde a aprovacdo dos projetos das
instalacGes, passando pelas operacGes que permita a devida inspecdo e higiene do alimento
produzido de forma a evitar procedimentos que possam causar contaminagdo cruzada e riscos
a satde humana.

Toda producdo avicola deve estar comprometida com a sanidade do setor, pois
problemas graves na satde do rebanho podem comprometer a comercializacao dos produtos no
mercado nacional e internacional (JAENISCH, 2000). Conforme SESTI (2004), a satde animal
sempre foi, é, e sempre serd uma das principais barreiras ndo tarifarias para embargo de nossas
exportacoes ao resto do mundo. Assim, a biosseguridade €, e sera cada vez mais, o certificado
basico para a qualidade dos produtos, tanto para o consumidor interno como para 0 mercado
externo de exportagao.

Biosseguridade é uma tarefa que deve ser realizada obrigatoriamente sem intervalos,
jamais deve se manter estatica, os procedimentos devem ser permanentemente reavaliados
conforme ocorra a implantacdo de novas tecnologias a medida que elas surgem (GARCIA,
STEFANI, 2011). A biosseguridade é fator de sucesso na atividade avicola, independentemente
do tamanho da criacdo (BASSI et al., 2008). Um efetivo programa de biosseguridade € a Unica

maneira de manter sistemas de producéo e seus rebanhos comerciais livres ou controlados de



agentes patogénicos que causam impacto econdmico ou que apresentam perigo para a salde
publica (SESTI, 2004).

Os procedimentos técnicos, operacionais e estruturais dos programas de biosseguridade,
aplicado de forma consciente e responsavel, ressalta a importancia do manejo adequado para
que ocorra a prevencao e o controle de entrada de microrganismos nos rebanhos, agregando o
valor do produto e garantindo a comercializacdo para o mercado mundial (AMARAL et al.,
2014). A sanidade do setor produtivo é resultado da eficiéncia dos programas de biosseguridade
(JAENISCH, 2000).

O governo federal ndo mede esforgos para normatizar as acgOes agroindustriais,
instituindo o Programa Nacional de Sanidade Avicola (PNSA) através do Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (MAPA), assim regulamentando a producdo e
protegendo o rebanho avicola nacional. Além das normatizacdes de biosseguridade do PNSA,
a Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria (Embrapa) também determina recomendacdes
para a mesma finalidade (AVILA et al., 2007).

O presente trabalho objetivou realizar a checagem das recomendacdes determinadas
pela Circular Técnica N° 51, “Boas praticas de Producdo de Frangos de Corte — BPPFC” de
autoria de Avila et al. (2007) e publicado pela Embrapa, dos itens referentes ao topico de
biosseguridade, em dez propriedades produtoras de frango de corte no municipio de Realeza —
PR vinculada a uma agroindustria. A finalidade foi conferir se esta ocorrendo ou ndo a aplicacéo
dos procedimentos de biosseguridade contido no checklist sugerido pela Circular Técnica N°

51 nas dez propriedades visitadas.

Material e Métodos

O estudo foi conduzido em dez propriedades rurais produtoras de frangos de corte
localizadas no municipio de Realeza, situado na regido Sudoeste do Parana, Brasil, no periodo
de 8 a 23 de outubro de 2016. O municipio tem 80 produtores de frangos de corte, vinculados
a trés agroindustrias. A agroindustria escolhida, foi a que demonstrou aceitacdo na participacao,
e que concordou em dispor o RT para auxiliar na coleta de informacdes. A mesma tem 25
produtores cadastrados na EMATER-PR. A entrevista e coleta das informacgdes foram
realizadas in loco em dez (10/25 ou 40%) propriedades vinculadas a agroindustria, sem realizar
0 acesso as instalacdes de alojamento dos animais, sendo os dados coletados conforme o relato
dos entrevistados. Realizou-se um estudo quantitativo ao qual obteve-se o levantamento das

praticas de biosseguridade favoraveis e/ou desfavoraveis ao saneamento do plantel de animais.



Para o estudo foi considerado como critério de inclusdo as propriedades criadoras de
frangos de corte em que os responsaveis pelo manejo praticavam a atividade no local ha pelo
menos um ano, e que possuiam assisténcia do médico veterinario responsavel técnico (RT)
vinculado a agroindustria escolhida, onde 0 mesmo se propds ao voluntariado na participacao
do projeto, sendo este quem indicou as propriedades no municipio aptas a participacao, sendo
escolhidas as que se encontravam com maior proximidade da area central do municipio.

O projeto foi submetido e aprovado pelo Comité de Etica em Pesquisa com Seres
Humanos (CEP) da Universidade Federal da Fronteira Sul, de protocolo nimero 1.630.302.
Cada entrevistado que concordou em participar da pesquisa assinou um Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE) formalizando assim seu voluntariado na
participacdo. Ao total foram entrevistados dez trabalhadores em dez propriedades, e o RT das
mesmas, 0s quais complementaram as informag6es de acordo com a competéncia de cada um.
Realizou-se com os entrevistados a aplicacdo de um questionario embasados em um checklist
de biosseguridade do Circular Técnica N°51 (CT51) publicado pela Embrapa no ano de 2007.

O checklist avaliado foi retirado do documento original (CT51) onde h& anexado o
roteiro para o acompanhamento das Boas Praticas de Producdo de Frangos de Corte (AVILA
et al. 2007), onde foi selecionado apenas o roteiro do tépico de biosseguridade e manejo,
excluindo os itens da categoria “Outras praticas inerente ao manejo da produgdo”, sendo
impresso uma cépia para cada propriedade visitada. Na entrevista, seguiu-se a ordem dos
guestionamentos das categorias: 1-Localizacdo do aviario, isolamento e portaria; 2-Cuidados
na aquisicao dos pintos; 3-Preparo do aviario para recebimento dos pintos; 4-Cuidados gerais
com a saude dos frangos e 5-Limpeza e desinfec¢do. Foi-se entdo anotado para cada item de
cada categoria, sua conformidade, ou seja, pratica relatada pelos entrevistados de acordo com
0 estabelecido no roteiro, ou a ndo conformidade, quando a pratica ndo estava de acordo com o
estabelecido.

O critério utilizado para identificar as propriedades com possiveis exposi¢cbes a ma
execucdo de algumas das boas praticas de biosseguridade, foram as que apresentaram algum
tipo de inconformidade com o roteiro avaliado.

Os dados coletados foram tabulados no software Microsoft Excel 2013 e realizado a

andlise descritiva.



Resultados e Discussao

O checklist avaliado totaliza 41 préticas preconizadas pela Embrapa (2007), das quais
78% (32/41) destas apresentaram-se de acordo com as boas praticas de biosseguridade em todas
as propriedades, 5% (2/41) ndo apresentaram-se de acordo em nenhuma e 17% (7/41)
apresentaram-se acordadas parcialmente entre as granjas avaliadas.

Na avaliacdo das préaticas e de sua conformidade ou ndo, referente as propriedades,
destacam-se na divisdo das cinco categorias as quais o checklist estava sujeito (Tabela 1), assim,
observou-se a média em que cada uma apresentou-se ao total de todas as propriedades
avaliadas, sendo as praticas que apresentaram maior desacordo presente em limpeza e
desinfec¢do, acompanhadas respectivamente de localizagdo do aviario, isolamento e portaria,
cuidados gerais com a saude dos frangos, preparo do aviario para recebimento dos pintos e

cuidados na aquisigdo dos pintos.

Tabela 1 - Avaliacdo das categorias e a proporcdo de propriedades de acordo ou desacordo com as boas
praticas. Realeza-PR, 2016.

CATEGORIAS AVALIADAS PAL GA? GD?3
Localizacdo do aviario, isolamento e portaria 11 86% 14%
Cuidados na aquisicdo dos pintos 5 100% 0%
Preparo do aviario para recebimento dos pintos 6 98% 2%
Cuidados gerais com a salde dos frangos 11 94% 6%
Limpeza e desinfecdo 8 64% 36%

1Préticas avaliadas (Quantidade) 2Granjas em acordo (Proporc¢éo) 3Granjas em desacordo (Proporcao)
Fonte: Elaborado pelo Autor

Quanto a categoria localizacdo do aviario, isolamento e portaria (Tabela 2), a primeira
avaliacdo realizada sobre a localizacdo (distancias minimas entre os estabelecimentos avicolas),
obteve-se conformidade em 100% das propriedades, sendo esse requisito obrigatorio pela
Instrucdo Normativa MAPA n° 56, de 4 de dezembro de 2007 (IN 56/2007), estabelecendo 0s
procedimentos para registro, fiscalizacéo e controle de estabelecimentos avicolas de reproducéo
e comerciais, considerou-se os limites estabelecidos pela IN 56/2007, a qual estabelece que os
estabelecimentos avicolas devem respeitar a distdncia minima de outros locais de risco, sendo
de trés quilémetros entre um estabelecimento avicola de reproducéo e abatedouros de qualquer
finalidade, fabrica de racdo, outros estabelecimentos avicolas de reproducdo ou comerciais;
200m (duzentos metros) entre os nucleos e os limites periféricos da propriedade; 300m

(trezentos metros) entre os nacleos (BRASIL, 2007).



Tabela 2 - Avaliagdo das praticas referente a categoria “Localizagdo do aviario, isolamento e portaria”,
com a proporc¢édo de conformidades e inconformidades. Realeza-PR, 2016.

LOCALIZACAO DO AVIARIO, ISOLAMENTO E PORTARIA GA! GD?
Localizacdo (distancias minimas entre os estabelecimentos avicolas) 100% 0%
Cerca de isolamento (evitar a entrada de animais) 100% 0%
Avisos de restricdo a entrada de pessoas 50% 50%
Desinfeccdo de veiculos antes da entrada no sistema de produgédo 100% 0%
Existe 0 arco de aspersdo para limpeza e desinfecgdo dos veiculos 100% 0%
Instalagdes de facil higienizacdo (material lavavel e impermeavel) 10% 90%
Fechamento adequado do aviario de modo a prevenir entrada de animais 90% 10%
Uso de pediltvio na entrada do aviario ou sistema de producédo 100% 0%
Registros de acesso de pessoas 100% 0%
Controle zootécnico e sanitario registradas em fichas especificas 100% 0%
Fichas das informagGes técnicas guardadas por periodo minimo de 2 anos 100% 0%

1Granjas em acordo (Proporcao) 2Granjas em desacordo (Proporcao)
Fonte: Elaborado pelo Autor

Para o item cerca de isolamento (evitar a entrada de animais), obteve-se conformidade
em 100% das propriedades, sendo esse requisito obrigatério pela Instrucdo Normativa MAPA
n® 59, de 2 de dezembro de 2009 (IN 59/2009), sendo esta uma alteracdo de incisos da IN
56/2007 que estabelece os procedimentos para registro, fiscalizacdo e controle de
estabelecimentos avicolas de reproducdo e comerciais. Considerou-se as caracteristicas
descritas conforme a IN 59/2009, a qual estabelece que os estabelecimentos de aves comerciais
de corte e 0s estabelecimentos de postura comercial deverdo possuir cerca de isolamento de no
minimo um metro de altura em volta do galpdo ou do nucleo, com um afastamento minimo de
cinco metros, eficaz para evitar a passagem de animais domesticos (BRASIL, 2009).

Quanto a boa prética de avisos de restricdo a entrada de pessoas, obteve-se 50% de
propriedades que apresentavam avisos de restri¢ao de facil visualizacdo, e 50% de propriedades
gue ndo possuiam nenhum tipo de aviso dessa natureza. Considerou-se 0s critérios descritos no
proprio CT51 avaliado, que indica verificar se ha avisos de restricdo a entrada de pessoas nao
pertencentes ao quadro de funcionarios na propriedade, e se estes estdo adequadamente
disponibilizados (AVILA et al., 2007). A autorizacdo de pessoas ocorre somente apos
orientacdes de higienizacdo e acompanhamento de um responsavel, e segundo Jaenisch (2006),
antes de entrar na granja, deve-se fazer a troca obrigatéria de calcados e roupas. Portanto,
pessoas ndo autorizadas, podem apresentar o risco de introducdo de patdgenos no aviario
através da falta de higienizacdo e cuidados necessarios.

Para os itens de desinfec¢cdo de veiculos antes da entrada no sistema de producdo e se

existe 0 arco de aspersdo para limpeza e desinfeccdo dos veiculos, obteve-se 100% de



conformidade em todas as propriedades. Considerou-se todos os veiculos que entravam no
sistema de producéo, e se 0s mesmos obrigatoriamente passavam pelo processo de desinfeccéo,
e se na entrada possuia o arco de aspersao ou outro dispositivo similar para realizacdo desse
processo. Jaenisch (1998) indica como manejo sanitario proceder a desinfeccdo de veiculos,
antes de entrarem na granja, também Jaenisch (2016) relata que junto ao portdo de acesso
principal da granja deve ser construido o arco de desinfeccéo para higienizacdo desses veiculos.

Para a boa pratica de instalacdes de facil higienizacdo (material lavavel e impermeavel),
obteve-se conformidade em apenas 10% das propriedades. Considerou-se como critério de
avaliacdo o descrito pelo préprio CT51, sendo que as instalagcGes devem ser lisas e seguras para
facilitar a limpeza, e o piso interno deve ser preferencialmente de material lavavel e
impermeavel (AVILA et al., 2007). As propriedades que ndo se enquadram nesse critério, ndo
possuem material lavavel e impermeavel no piso, sendo de chdo batido. Um estudo de Abreu
et al. (2016) demonstrou que a contaminagdo de Coliformes nos aviarios com piso de chao
batido foi significativamente maior que nos aviarios de piso de concreto (145 UFC/mL e 34
UFC/mL, respectivamente). Essa diferenca representa menor eficiéncia no processo de limpeza
e desinfeccdo na superficie do chédo batido.

Na avaliagdo do fechamento adequado do aviario de modo a prevenir entrada de
animais, obteve-se conformidade em 90% dos aviarios. Conforme a IN 59/2009, o aviario deve
ser provido de protecdo ao ambiente externo, com instalacéo de telas com malha de medida néo
superior a uma polegada ou 2,54 cm (dois centimetros e cinquenta e quatro milimetros), a prova
da entrada de péassaros, animais domésticos e silvestres (BRASIL, 2009). O aviario nédo
conforme possuia a tela com malha, porém com algumas falhas que excediam a medida de uma
polegada.

No uso de pedildvio na entrada do aviario ou sistema de producdo, obteve-se
conformidade em 100% das propriedades. Considerou-se o descrito no proprio CT51, que todos
0S acessos ao aviario devem possuir um recipiente com solugéo desinfetante para que as pessoas
desinfetem os calcados (AVILA et al., 2007). Também foi considerado o uso do mesmo ao
entrar no estabelecimento. Jaenisch (1998) afirma que todos os acessos ao aviario devem
possuir um recipiente com solucdo desinfetante para que as pessoas desinfetem os calcados
(pedilavios).

Para os itens de registros de acesso de pessoas, controle zootécnico e sanitario
registradas em fichas especificas e fichas das informacdes técnicas guardadas por periodo
minimo de dois anos, obteve-se 100% de conformidade das propriedades. Considerou-se como

critérios, se todos esses registros eram armazenados ndo necessariamente em formato de



“ficha”, mas se estes estavam a disposicao para futuras consultas, considerando a descricao do
préprio CT51, que indica realizar o registro de acesso de pessoas que entram no sistema de
producdo, e para controle zootécnico e sanitario, devem constar informagfes sobre: data de
alojamento, nimero de aves alojadas, atividades de transito das aves, acdes sanitarias, utilizagdo
de vacinas e medicamentos administrados, mortalidade diaria do lote, entre outras, sendo para
essas informacGes técnicas, destinar um local para fazer e guardar os registros em fichas para
controle técnico (dados zootécnicos e sanitarios). Esses registros devem ficar disponiveis para
consulta do servigo oficial por um periodo de dois anos (AVILA et al., 2007).

Quanto a categoria dos cuidados na aquisicdo dos pintos (Tabela 3), a avaliagdo do item
do incubatério de origem dos pintainhos registrado no MAPA, obteve-se conformidade em
100% das propriedades. Considerou se o incubatério de origem dos pintainhos era registrado
no MAPA. Todo estabelecimento avicola deve possuir registro neste ministério, pois ha a IN
56/2007 que estabelece os procedimentos para registro, fiscalizagdo e controle de

estabelecimentos avicolas de reproducédo e comerciais (BRASIL, 2007).

Tabela 3 - Avaliacdo das praticas referente a categoria “Cuidados na aquisi¢do dos pintos”, com a
proporc¢do de conformidades e inconformidades. Realeza-PR, 2016.

CUIDADOS NA AQUISICAO DOS PINTOS GA! GD?
Incubatdrio de origem dos pintainhos registrado no MAPA 100% 0%
Aves vacinadas, ainda no incubatorio, contra a doenca de Marek 100% 0%
Transporte dos pintainhos realizado em veiculos higienizados e climatizados 100% 0%
Transporte interestadual dos pintainhos acompanhado do GTA 100% 0%
Pintainhos saudaveis e uniformes 100% 0%

1Granjas em acordo (Proporcao) 2Granjas em desacordo (Proporcao)
Fonte: Elaborado pelo Autor

Para aves vacinadas, ainda no incubatdrio, contra a doenca de Marek, obteve-se 100%
de conformidade das propriedades. Considerou-se para esse se 0s pintainhos eram vacinados
contra a doenca de Marek ainda no incubatério, pois conforme a IN 56/2007 estabelece, nos
estabelecimentos incubatorios de reproducdo, proceder-se-a a vacinacdo obrigatdria contra a
doenca de Marek, antes da expedicdo das aves de um dia (BRASIL, 2007).

Para a avaliacdo das boas praticas de transporte dos pintainhos realizado em veiculos
higienizados e climatizados e transporte interestadual dos pintainhos acompanhado do GTA,
obteve-se conformidade em 100%. Considerou se o transporte dos pintainhos passava por
processo de higienizacdo e possuia sistema de controle de temperatura, assim como o

acompanhamento do Guia de Transito Animal (GTA). Os veiculos preferencialmente devem
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ser lavados a jato com detergente/desinfetante, cada vez que o veiculo retornar ao incubatério,
deve estar equipado com um spray/desinfetante para desinfetar rodas e pneus entre uma granja
e outra, caso haja entregas multiplas no mesmo dia para diferentes granjas (COBB, 2008). O
transporte dos pintos do incubatério (onde s&o mantidos em ambiente controlado) até o local
do alojamento deve ser realizado em veiculos adequados, com conforto e buscando o bem-estar
dos mesmos (ABREU; AVILA; JAENISCH, 2016). Problemas no transporte podem
comprometer o desempenho do lote na granja. Os principais problemas ocasionados pelo
transporte deficiente séo: estresse, desidratacdo, mortalidade e refugagem (LAUVERS;
FERREIRA, 2011).

Na avaliacdo de pintainhos saudaveis e uniformes, obteve-se conformidade em 100%
das propriedades. Considerou-se a descricdo do préprio CT51, que durante o alojamento,
observar que no aviario permanegam apenas pintos com caracteristicas saudaveis, umbigo bem
cicatrizado e sem deformidades (AVILA et al., 2007).

Quanto a categoria de preparo do aviario para recebimento dos pintos (Tabela 4), a
avaliagdo do item se apos limpeza e desinfecgdo, é feito vazio sanitario de no minimo 10 dias,
obteve-se conformidade em 100% das propriedades. Considerou-se a correspondéncia do
periodo conforme descrito no proprio CT51, dizendo ser o periodo apds a limpeza e desinfec¢édo
do galpéo e suas dependéncias ate a entrada do novo lote, preconizado em um periodo minimo
de 10 (dez) dias entre mudanca dos lotes (AVILA et al., 2007).

Tabela 4 - Avaliagdo das praticas referente a categoria “Preparo do aviario para recebimento dos pintos”,
com a proporc¢do de conformidades e inconformidades. Realeza-PR, 2016.

PREPARO DO AVIARIO PARA RECEBIMENTO DOS PINTOS GA! GD?
Vazio sanitario de no minimo 10 dias no aviario 100% 0%
Equipamentos em bom estado de conservagdo, manutengdo e funcionamento 100% 0%
Equipamentos revisados antes do alojamento dos pintainhos 100% 0%
Bebedouros e comedouros abastecidos antes ao alojamento dos pintainhos 100% 0%
Temperatura no primeiro dia ajustada para no maximo 32°C 90% 10%
Papeldo do transporte incineradas imediatamente apés o alojamento 100% 0%

1Granjas em acordo (Propor¢do) 2Granjas em desacordo (Proporcéo)
Fonte: Elaborado pelo Autor

Para os itens dos equipamentos em bom estado de conservacdo, manutencdo e
funcionamento, equipamentos revisados antes do alojamento dos pintainhos e bebedouros e
comedouros abastecidos antes ao alojamento dos pintainhos, obteve-se 100% de conformidade
das propriedades. Considerou-se os critérios estabelecidos pelo proprio CT51, que informam

que as telas devem estar préprias para uso, bebedouros sem vazamento, pedilGvio reabastecido
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e em funcionamento, comedouros e bebedouros limpos e desinfetados, e se 0s equipamentos
como: cortinas, sistemas de ventilagdo e exaustao, aquecedores, bebedouros e comedouros eram
revisados e aferidos, e se a area de alojamento (pinteiro) fica preparada e equipada com
bebedouros e comedouros adequados, abastecidos e em quantidade suficiente (AVILA et al.,
2007). O preparo do galpéo para o alojamento, como parte do programa de manejo, propicia a
base para que o plantel de frangos de corte seja eficiente e lucrativo (COBB, 2012).

Para a temperatura no primeiro dia ajustada para no maximo 32°C, obteve-se
conformidade em 90% e ndo conformidade em 10%, sendo este, uma propriedade que ajustava
a temperatura para 33°C ou 34°C. Considerou-se apenas o limite maximo do ajuste da
temperatura para 32°C conforme preconizado pelo préprio CT51 (AVILA et al., 2007), sendo
que 0s 90% que se apresentaram adequados a isso relataram ajustar a temperatura para exatos
32°C. Os frangos necessitam de ajustes de temperatura, nos primeiros dois dias necessitam de
temperatura de 32°C a 31°C. O correto ajuste reflete positivamente no desempenho zootécnico
e saude dos frangos, considerando o conforto térmico, e o0 gasto de energia para manutencao da
temperatura corporal (41°C) € minimizada melhorando o ganho de peso e a conversédo alimentar
dessas aves (ROSA, 2016).

Quanto ao papelao do transporte incineradas imediatamente apds o alojamento, obteve-
se 100% de conformidade das propriedades. Considerou-se a indicacdo do proprio CT51, que
imediatamente apos o alojamento dos pintainhos, seja realizado a incineracdo dos papeldes
usados no transporte (AVILA et al., 2007). Como manejo no primeiro dia, indica-se retirar
imediatamente do galpéo as caixas vazias, para que sejam queimadas, se forem de papeldo. Se
forem caixas plasticas, queimar o papel e/ou cama contida nos mesmos, sendo a indicagéo, para
queimar imediatamente as caixas usadas no transporte apos realizado o alojamento (ABREU;
AVILA; JAENISCH, 2016).

Quanto a categoria dos cuidados gerais com a saude dos frangos (Tabela 5), no caso do
item se o plantel possui assisténcia médica veterinaria, obteve-se 100% de conformidade.
Considerou se a propriedade possuia assisténcia de um médico veterinario responsavel técnico
em todos o0s processos relacionados ao sistema de producdo, sendo esse 0 RT funcionério da
agroindustria integradora ao qual o produtor estava integrado. Esse acordo de colaboracédo
mutua é caracteristica do sistema de integracdo, onde a industria fornece a assisténcia técnica
(DOLIVEIRA, 2012).
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Tabela 5 - Avaliagdo das praticas referente a categoria “Cuidados gerais com a satude dos frangos”, com
a proporcdo de conformidades e inconformidades. Realeza-PR, 2016.

CUIDADOS GERAIS COM A SAUDE DOS FRANGOS GA! GD?
O plantel possui assisténcia médica veterinaria 100% 0%
Sé&o feitas avaliacGes de contaminacdo para objetos introduzidos no sistema 100% 0%
Aves alojadas no mesmo aviario de mesma procedéncia e idade 100% 0%
Intervalo de alojamento entre lotes 100% 0%
Limpeza das bandejas para racdo 2 vezes por dia na fase inicial 30% 70%
Bebedouros limpos e higienizados nas demais fases 100% 0%
O programa de vacinagdo segue as normativas do MAPA 100% 0%
Comunicagdo imediata em casos de alta mortalidade (acima de 10%) 100% 0%
Identificadas as causas de mortalidade excessiva 100% 0%
Em casos de alta mortalidade, é tomado medidas cabiveis 100% 0%
E dado destino ou realizado manejo da cama para impedir a criacdo de moscas 100% 0%

1Granjas em acordo (Proporcao) 2Granjas em desacordo (Proporcao)
Fonte: Elaborado pelo Autor

Para o item que avalia se sdo feitas avaliacbes de contaminacdo para objetos
introduzidos no sistema, obteve-se 100% das propriedades em conformidade. Considerou-se o
descrito no proprio CT51, onde 0s materiais ou produtos a serem introduzidos no aviario devem
ter origem conhecida e idonea. Contudo, € necessaria constante avaliacdo dos riscos de
contaminacdo para todo e qualquer objeto a ser introduzido no sistema de producéo e s6 o
permitir apds rigorosa desinfeccdo (AVILA et al., 2007). Todo material, como utensilios,
equipamentos e laminas de eucatéx, devem ser devidamente higienizados antes de serem
introduzidos nas instalagdes (CARON; JAENISCH, 2016).

Quanto aos itens de aves alojadas no mesmo aviario de mesma procedéncia e idade e
intervalo de alojamento entre lotes, obteve-se 100% de conformidade. Considerou-se na
avaliacao destes itens o descrito no CT51, em que as aves devem ser criadas no sistema “todos
dentro, todos fora”, ou seja, alojar em um mesmo aviario, aves de igual procedéncia e idade
(AVILA et al., 2007), e se os intervalos desses alojamentos entre lotes eram respeitados
igualmente para todos. Esse sistema realiza o alojamento em um mesmo aviario, de aves do
mesmo lote no primeiro dia e permanecem até a saida total das aves para o abate (SANTOS,
2007). Essa pratica permite a higienizacao do aviario e o respectivo vazio que deve antecipar a
entrada do préximo lote (AVILA, 2003).

Para o item de limpeza das bandejas para racdo 2 vezes por dia na fase inicial, obteve-
se 30% de conformidade e 70% de ndo conformidade e para os bebedouros limpos e
higienizados nas demais fases, obteve-se 100% de conformidade. Considerou-se a primeira

semana como fase inicial, e se os comedouros eram limpos a0 menos 2 vezes por dia nesse
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periodo. Para os bebedouros foi considerado se mantinha-os limpos e higienizados com uma
frequéncia adequada a fim de fornecer sempre &gua limpa e fresca as aves. O grupo que ndo
apresentou conformidade na limpeza dos comedouros fazia a limpeza 1 (uma) vez ao dia ou
utilizavam papel ao invés de comedouros convencionais, que ndo passavam por processo de
limpeza, pois segundo Abreu e Avila (2016), os pintos entram no comedouro e sujam a racao,
necessitando peneira-la duas vezes por dia, retirando as fezes e particulas de cama. Para 0s
bebedouros, todos utilizavam tipo Nipple, sendo aqueles que possuem uma valvula de metal
que, quando acionada pela ave por meio do bico, libera agua automaticamente por pressao, nao
requerendo higienizagdo (AVISITE, 2012).

Quanto a préatica se o programa de vacinacdo segue as hormativas do MAPA, obteve-se
100% de conformidade. Para isso 0 RT relatou que a vacinagdo do plantel ja vinha concebida
do incubatorio que possuia registro no MAPA e que para isso devia atender suas normas,
incluindo da vacinagdo. Conforme o Plano Nacional de Sanidade Avicola (PNSA), a vacinacéo
nos plantéis de aves comerciais somente podera ser realizada com vacina devidamente
registrada. O programa de vacinagdo devera ser especifico por regido e por segmento produtivo.
No caso de doenca considerada exotica ao plantel avicola nacional, ndo serd permitida a
realizacdo de vacinacdo sistematica. Nos estabelecimentos incubatorios de reproducéo,
proceder-se-a a vacinacdo obrigatdria contra a doenga de Marek, antes da expedicdo das aves
de umdia (BRASIL, 2007). A vacinacdo sistematica contra a doenca de Newcastle € facultativa
nos estados da federacéo, porém, de acordo com a situacéo epidemioldgica de cada regido, apos
avaliacdo do servico oficial, a vacinacdo das aves contra a doenca de Newcastle podera ser
obrigatéria. No caso da influenza aviaria, por se tratar de doenca exotica no pais, ndo sera
permitida a realizacdo da vacinacdo, que somente podera ser efetuada em carater excepcional
(BRASIL, 2003).

Nos casos dos itens de comunicacdo imediata em casos de alta mortalidade (acima de
10%), se sdo identificadas as causas de mortalidade excessiva e se em casos de alta mortalidade,
é tomado medidas cabiveis, obteve-se 100% de conformidade. Considerou se nos casos de alta
mortalidade que ndo estejam relacionados diretamente a falhas de manejo ou alteracbes de
temperatura, se eram comunicadas ao RT ou esse fazia a notificacdo as autoridades sanitarias
quando essa fosse obrigatoria. Também se nesses casos € verificado e identificado as causas
que levou a ocorréncia, e se sdo tomadas medidas sanitarias cabiveis de acordo com a causa.
As notificacdes obrigatorias de doencas devem ser realizadas no prazo maximo de 24 horas de
seu conhecimento, quando ocorrer pela primeira vez ou reaparecer, ou ocorréncia de uma nova

cepa de agente patogénico, ou quando ocorrerem mudancas repentinas e inesperadas nos
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parametros ou perfil epidemiolégico, ou quando a doenca estiver incluida na lista anexada na
Instrucdo Normativa n° 50, de 24 de setembro de 2013, ou doenca exotica ou emergente que
apresente indice de morbidade ou mortalidade significativo (BRASIL, 2013). Quando
identificadas as causas de alta mortalidade, pode-se corrigir o problema partindo da correcéo
da causa, seja por sanitizacdo, manejo, etc. Quando ndo ha causa pré-definida, deve-se
comunicar imediatamente ao técnico da empresa para que este comunique a vigilancia sanitéaria
estadual ou federal (ROSA, 2016)

Para o item se é dado destino ou realizado manejo da cama para impedir a criacdo de
moscas, obteve-se 100% de conformidade. Todos os produtores destinam a cama para a lavoura,
ou vendem a mesma para a mesma finalidade, ndo permanecendo nas proximidades do sistema
de producdo. A excessiva populacdo de moscas pode causar a transmissdo mecanica de doencas
para as aves e humanos, e essas encontram na cama condi¢des para sua reproducao, pois a
quantidade de esterco gerado pelas aves colabora para o desenvolvimento das larvas, sendo que
um grama de esterco é suficiente para a alimentacdo das larvas, no caso das moscas caseiras
(Musca domestica) (PAIVA, 2005).

Quanto a categoria de limpeza e desinfeccdo (Tabela 6), a avaliacdo do item se a
higienizacdo do aviario € feita imediatamente ap0s a saida do lote, obteve-se 100% de
conformidade. Considerou-se como critério de avaliagdo se o produtor iniciava 0S
procedimentos de limpeza imediatamente apds a saida das aves do aviario, indiferente da ordem
em que os fazia, todos relataram que assim que as aves sdo carregadas para o abate, ja realizam
o tratamento da cama com inseticida e cal virgem, e que a partir disso faziam as demais limpezas
de equipamentos, instalacdes, etc. nos dias seguintes. A limpeza do aviario apds o carregamento
dos frangos necessita ocorrer em um curto espaco de tempo (CARNEIRO et al., 2004), pois
apos completa limpeza e desinfeccdo ainda € realizado o vazio das instalacfes, essa é uma
medida que visa deixar o0 aviario sem a presenca de animais por um periodo determinado
(CARON; JAENISCH, 2016).

Tabela 6 - Avaliagdo das praticas referente a categoria “Limpeza e desinfecgdo”, com a propor¢ao de
conformidades e inconformidades. Realeza-PR, 2016.

LIMPEZA E DESINFECCAO GA! GD?

100% 0%
Higienizac&o do aviario é feita imediatamente apds a saida do lote 90% 10%
A lavagem do aviario e equipamentos € realizada com agua sob presséo 20% 80%

Caixas d’agua e encanamentos lavados a cada lote, com detergente e desinfetante
a base de cloro 100% 0%
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Apbs a limpeza e desinfeccdo, o aviario fica fechado por pelo menos 10 dias sem

a presenca de animais 0% 100%
Dois dias antes do recebimento dos pintos é feito nova desinfeccdo 100% 0%
Desinfeccdo com desinfetantes comerciais apropriados 0% 100%
Rodizio do principio ativo dos desinfetantes 100% 0%

Em caso de alta mortalidade, problemas de desempenho ou enfermidades, foram
tomados procedimentos para limpeza e desinfec¢ao

1Granjas em acordo (Proporcao) 2Granjas em desacordo (Proporcao)
Fonte: Elaborado pelo Autor

Para o item que avalia se a lavagem do aviario e equipamentos é realizada com dgua sob
pressdo, obteve-se 90% de conformidade e 10% de ndo conformidade. Considerou-se se no
processo de limpeza das instalacGes e equipamentos era realizado através de agua sob presséo,
a propriedade que ndo apresentou conformidade realizava a limpeza com &gua corrente.
Recomenda-se lavar com agua sob pressdo todos os equipamentos do aviario, lavar paredes,
teto, vigas e cortinas (SANTOS, 2007).

A pratica que avalia se as caixas d’agua e encanamentos lavados a cada lote, com
detergente e desinfetante a base de cloro, obteve-se 20% de conformidade e 80% de nao
conformidade. Todos relataram utilizar o cloro, porém, apenas duas propriedades faziam uso
de detergente. Embora os detergentes diminuam a carga bacteriana das superficies, o objetivo
principal do seu uso é a remocéo de residuos organicos e minerais (COLLA, et al., 2012). Deve-
se realizar a limpeza antes da desinfec¢do, pois a presenca de matéria organica diminui a acao
do desinfetante, sendo esse procedimento Gtil também para a remo¢do mecanica de grande
quantidade de microrganismos no local (DOMINGUES, 2016).

Quanto ao item se apos a limpeza e desinfec¢do, o aviario fica fechado por pelo menos
dez dias sem a presenca de animais, obteve-se 100% de conformidade. Considerou-se para isso
o mesmo critério do qual foi considerado para o item “Apds limpeza e desinfecgao, € feito vazio
sanitario de no minimo dez dias” da categoria “Cuidados na aquisicao dos pintos” (Tabela 4),
ndo havendo diferenca em sua interpretacéo.

Para a préatica de dois dias antes do recebimento dos pintos € feito nova desinfec¢éo,
obteve-se 100% de ndo conformidade. Como critério de avaliacdo dessa pratica, ndo € uma
pratica comum no manejo durante o intervalo entre os lotes, conforme o relato dos produtores,
os procedimentos de desinfeccdo sdo realizados no periodo inicial desse intervalo, ndo sendo
feito uma nova desinfeccdo em nenhum outro momento apds ja realizada uma vez. Recomenda-
se que apos a total limpeza e desinfeccdo das instalacoes, seja realizado a montagem e instalacao
dos equipamentos como: bebedouros, comedouros, campanulas, etc. na posicéo correta, e que

apos estes procedimentos o aviario deve permanecer fechado até dois dias antes de receber 0s
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pintinhos para o alojamento no galpdo, quando deve ser realizado a nova desinfecgéo do aviario
(BASSI et al., 2006). Segundo Amaral (2006), a segunda desinfeccdo no sistema de producédo
antes do alojamento dos animais trata-se de um reforgo ao programa de limpeza e desinfeccéo.

Quanto ao item de desinfeccdo com desinfetantes comerciais apropriados, obteve-se
100% de conformidade, e para o item do rodizio do principio ativo dos desinfetantes, obteve-
se 100% de ndo conformidade. O desinfetante utilizado nos procedimentos de desinfeccdo é
fornecido pela empresa integradora as quais os produtores estdo associados, sendo este a base
de glutaraldeido, este € um agente desinfetante bactericida que apresenta réapida e efetiva acédo
contra bactérias gram-positivas e gram-negativas. E eficaz contra Mycobacterium tuberculosis,
alguns fungos e virus. E lentamente efetivo contra esporos (GOMES, 2007). Este desinfetante
vem sendo utilizado o mesmo nas propriedades ha um longo periodo sem realizar o rodizio do
principio ativo. Para a prevencdo da ocorréncia de enfermidades infectocontagiosas que
acometem tanto animais como humanos, é necessario o uso de desinfetantes com capacidade
de eliminar os microrganismos patogénicos no ambiente, sendo esta pratica de grande
importancia. No entanto, a resisténcia microbiana aos desinfetantes, intrinseca ou adquirida,
passa a ser um limitante ao uso desses produtos (BOROWSKY et al. 2006). E importante fazer
o rodizio periodico do principio ativo do desinfetante utilizado (JAENISCH, 2016).

Para o item de em caso de alta mortalidade, problemas de desempenho ou enfermidades,
foram tomados procedimentos para limpeza e desinfeccdo, obteve-se 100% de conformidade.
Considerou-se para isso 0 mesmo critério do qual foi considerado para o item de em casos de
alta mortalidade, é tomado medidas cabiveis da categoria dos cuidados gerais com a saude dos

frangos (Tabela 5), ndo havendo diferenca em sua interpretacéo.

Conclusao

O trabalho apresentou uma amostragem de algumas das principais praticas de
biosseguridade, sendo a quantidade de propriedades avaliadas insuficiente para considerar em
um ambito mais amplo.

A proporcdo menor das praticas que se encontraram em ndo conformidades, pode
indicar que ndo hd uma grave exposi¢ao aos riscos, e que a maioria dos cuidados estdo sendo
realizados pelas conformidades do roteiro avaliado.

As agroindustrias possuem seus préprios roteiros de biosseguridade, sendo assim, estas

podem desconsiderar a necessidade ou a viabilidade de algumas das praticas avaliadas neste
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trabalho, sendo necessério a avaliagdo e a comparagcdo com o roteiro seguido por estas empresas
para obter dados mais significativos.

Para a adaptacdo de algumas inconformidades sdo necessarias pequenas modificacoes,
sendo possivel o aperfeicoamento através de algumas instalacdes ou realizagcbes de manejo,
como dispor de avisos de restricdo na propriedade, realizar manutencdo da tela de malha
rasgada, regular a temperatura para no maximo 32°C no primeiro dia, fazer a limpeza das
bandejas de ragdo 2 vezes ou mais ao dia na fase inicial, fazer uso de detergente na limpeza da
caixa d’agua e lavagem das instalagdes com agua sob pressao.

Um dos maiores riscos encontrados foi do material de dificil higienizacdo dos pisos,
sendo a maioria de ch@o batido, e apresentando uma inviabilidade em adaptar-se para um
material liso e impermeével como o piso de concreto, o qual demandaria um investimento de
alto custo pelos produtores, apresentando esta condigdo a necessidade de realizar analises

periddicas do solo e seu controle sanitario.

BIOSECURITY PRACTICES EVALUATION IN BROILERS FARMS IN THE
MUNICIPALITY OF REALEZA - PR

Abstract

The production of broiler chicken in the southwestern region of Parana represents 18% of the
gross value of the regional production, or Parana state is the largest producer in the country,
accounting for 26.3% of the total production. One of the highlights that makes Brazil the
country that exports the most broilers, is the control of biosafety. Biosecurity can be defined as
integrated disease control, a set of prevention or control measures, or a waste management
system. If as biosecurity practices recommended by Embrapa through a checklist for 10 broiler
chicken farmers run in the integration system, all the municipality of Realeza. Practices
concerning the location of airplanes, isolation and care, health care and prevention of chicks,
preventive care for chicks, general health care of chickens, cleaning and disinfection were
discussed. Data were tabulated and a descriptive analysis was performed. It was found that
some practices did not have conformities in some or all properties, but that it is possible that
some improvements through some adaptations, however, would require a group with the
biosafety roadmap of the integration agroindustry to identify their need or viability . It is also
verified a reduced efficiency of the sanitization of the ground floor compared to concrete,
demonstrating a need to preserve sanitary control of this article.

Keywords: biosecurity, management, broilers, good practices.
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