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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo Identificar o papel da tecnologia e dos ganhos de
produtividade do trabalho na indistria no processo de crescimento econdmico regional,
através das mesorregides do sul do Brasil de 2002 a 2012. Para isso, o estudo trabalhou com
cada uma das 23 mesorregides que compdem a regido sul, para abordagem do tema optou-se
pelo método descritivo, utilizando-se de uma pesquisa documental. Em relacdo a abordagem
do problema, o estudo é predominantemente qualitativo. A pesquisa utilizou como principais
fontes de dados 0 MTE e IBGE. Para a classificacdo dos niveis de intensidade tecnoldgica
utilizou-se a classificacdo IBGE a qual esta baseada na nomenclatura utilizada pela OCDE,
mas voltada para a realidade das industrias brasileiras, sendo que a identificacdo dos setores
industriais presentes em cada nivel de intensidade tecnoldgica utilizou-se a classificacdo
CNAE 1.0, j& para a populagdo empregada na indUstria & base de dados RAIS foi a utilizada.
Dentre os principais resultados da pesquisa, identificou-se uma modificacdo no parque
industrial de todas as mesorregides trabalhadas, ou seja, quase todas reduziram a quantidade
de industrias com baixa tecnologia e consequentemente elevando os niveis tecnoldgicos mais
altos empregados no processo produtivo. J& em relacdo a produtividade do trabalho, parte das
mesorregides apresentaram perdas, enquanto em outras, esta apresentou ligeira elevacao,
sendo o estado do Parana o que mais perdeu produtividade do trabalho na indistria, enquanto
Santa Catarina a que menos perdeu conjuntamente com o estado do Rio Grande do Sul. O PIB
per capta foi a Unica variavel que apresentou ganhos reais positivos ao longo do tempo em
todas as grandes regides estudadas. De maneira geral identificou-se que quanto maior for o
nivel de intensidade tecnolégica empregada na industria, a mesma tende a elevar tanto a
produtividade do trabalho como também o PIB per capta das mesorregides (Coeteris Paribus),
mas observando que fatores externos podem tambéem influenciar neste processo.

Palavras Chave: Tecnologia, Industria, Produtividade do trabalho, PIB per capta.



ABSTRACT

This paper has the objective to identify the role of technology and industrial productivity
gains in the process of regional economic growth, through the mesoregions of southern Brazil
from 2002 to 2012. For this, the study worked with each of the 23 mesoregions that are in the
south region, to start the descriptive method was chosen, using documentary research.
Regarding the problem approach, the study is predominantly qualitative. The research used as
main data sources the MTE and IBGE. To classify the levels of technological intensity, the
IBGE classification was used, which is based on the denomination used by the OECD, but
focused on the reality of Brazilian industries, and the identification of the industrial sectors
present in each level of technological intensity was used The classification CNAE 1.0, already
for the employed population in the industry to the RAIS data base was used. Among the main
results of the research, a modification was identified in the industrial park of all mesoregions
worked, that is, almost all reduced the amount of industries with low technology and
consequently raising the higher technological levels employed in the productive process. In
relation to labor productivity, some of the mesoregions presented losses, while in others,
showed a slight increase, and the state of Parand lost most of the labor productivity in
industry, while Santa Catarina, which lost the least as the state of Rio Grande do Sul. GDP per
capita was the only variable that presented real positive gains over time in all the major
regions studied. In general, it has been identified that the higher the level of technological
intensity employed in industry, the more it tends to raise both labor productivity and GDP per
capita of the mesoregions (Coeteris Paribus), but observing that external factors may also
influence in this process.

Keywords: Technology, Industry, Labor productivity, GDP per capita.
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1 INTRODUCAO

Para Duenhas et al. (2013), o crescimento da produtividade industrial é um dos fatores
mais importantes para medir a competitividade tanto nacional como internacional, e isso esta
intimamente relacionado ao uso de tecnologias. Para varios autores o crescimento da
produtividade s6 € possivel com avan¢os tecnoldgicos, substituindo tecnologias defasadas por
mais modernas e consequentemente mais produtivas gerando assim maior crescimento
econémico. Segundo Rodrik (2009), a elevacdo da producdo tende a aumentar os ganhos de
eficiéncia na industria e com isso gerar encadeamentos beneficiando outros setores da
economia, além do industrial.

Kaldor (1960) e Schumpeter (1976) j& argumentavam em suas obras no século
passado, que a industria faz o papel de o érgdo dinamizador do crescimento econdmico e
destacaram a importancia que as mais intensivas em tecnologia tém para o crescimento
econémico. Ja Zawislak et al. (2014) destaca que os setores industriais possuem dinamicas
diferenciadas, sendo que cada uma possui uma intensidade tecnologica prépria a qual se
define pelo nivel de conhecimento que € incorporado aos produtos produzidos.

Com isso, conhecer a dindmica dos padrées tecnologicos empregados na industria se
torna essencial para compreender a relevancia que este setor exerce em um pais, estados ou
regido, pois, trata-se de um setor dindmico da economia, com multiplas possibilidades de
encadeamentos produtivos, contribuindo positivamente para o crescimento econdémico. Mas, 0
setor industrial ndo é homogéneo, tendo em vista que é responsavel pela transformacdo de
diferentes tipos de matérias-primas em uma enormidade de produtos finais, sendo que cada
setor industrial possui diferentes niveis de tecnologia empregada na sua producdo,
dependendo do segmento e dos produtos finais produzidos.

Segundo Furtado e Carvalho (2005), uma metodologia bem difundida no mundo que
trata dos padrGes de intensidade tecnoldgica na industria € a classificagdo proposta pela
OCDE, que considera como principal indicador de intensidade tecnoldgica, a razdo entre
dispéndio em P&D sobre o valor adicionado somado os gastos com tecnologia que sdo
incorporados aos bens intermediarios e investimentos. Nesse sentido, a OCDE classifica 0s
setores industriais em quatro grandes niveis de intensidade tecnolégica: (i) alta intensidade,
(ii) média alta intensidade, (iii) media baixa intensidade e (iv) baixa intensidade tecnoldgica.
Observando a existéncia de diferencas entre intensidade tecnologica em paises desenvolvidos
e em desenvolvimento como o Brasil, a partir dos anos 2000 o IBGE passou a considerar 0s

niveis de intensidade tecnoldgica que as industrias brasileiras adotavam internamente, levando



em consideragdo as peculiaridades nacionais, possibilitando assim, identificar a intensidade
tecnoldgica que os setores industriais brasileiros estdo apresentando.

Ao mesmo tempo em que 0s niveis de tecnologia sdo importantes na industria, esses
também sdo relevantes para o nivel de produtividade do trabalho na mesma, pois,
teoricamente, a produtividade eleva-se quando hd um incremento de tecnologia no processo
produtivo. O setor industrial, neste sentido, se torna essencial, pois, é na industria que
ocorrem as inovagdes tecnoldgicas mais impactantes, além da mesma ter um importante papel
na formagéo do PIB de uma sociedade.

Ao analisar a literatura existente, observa-se que a produtividade industrial brasileira
passou a ter uma significativa mudanca a partir da década de 1970 com grande intensidade
devido ao forte processo de industrializacdo do Brasil naquele periodo, ja na década de 1980
os acumulados de produtividade descairam consideravelmente devido as instabilidades
econémicas e politicas do momento, em compensacdo a mesma elevou-se novamente na
década de 1990. Bonelli e Fonseca (1998) destacaram que a produtividade industrial brasileira
na década de 1990 se elevou devido as mudancas que estavam ocorrendo no setor produtivo
do pais neste periodo.

Chegando praticamente as mesmas conclusdes, Junior e Ferreira (1999) destacaram
que os ganhos de produtividade na industria brasileira se elevaram com a abertura comercial
da década de 1990, pois, a partir de entdo as industrias brasileiras passaram a competir
diretamente com concorrentes internacionais e com isso foram obrigadas a investir em novas
tecnologias para elevar a producdo. Neste processo observou-se que a economia nacional
sofreu modificacGes, principalmente no que diz respeito ao crescimento da economia.

Em trabalho mais recente, Freitas (2012) revela que a elevacdo da produtividade do
trabalho depende de alguns fatores, sendo necessarias condi¢des para que isso ocorra, e a
qualificacdo da mao de obra se torna essencial, além de ter condigcdes tecnoldgicas que
permitam o aumento da produtividade.

Staduto, Maldaner e Joner (2002) também pressupbe que as caracteristicas das
industrias influenciam nos salarios, pois, esses podem ser fruto do tamanho das industrias,
como também do grau de qualificacdo do profissional para o trabalho. Os autores ainda
argumentam que o proprio setor em que uma empresa atua € um fator relevante para a
formac&o dos salarios dos trabalhadores.

Neste contexto, a produtividade do trabalho na industria e, consequentemente, 0S
salarios dos trabalhadores se tornam relevantes para se entender a dindmica econémica de

uma regido, ou seja, a formacdo do seu produto (PIB) através da participacdo da industria e



das suas principais consequéncias para o crescimento econdmico. Freeman (1991) também
argumenta que as inddstrias buscam estarem presentes onde possuem maiores vantagens,
podendo ser de ordem politica, facilidade de matérias primas e, principalmente, que se tenha
uma mao de obra que possa atender as demandas industriais, principalmente quando se é
empregado maior nivel de tecnologia na producao.

Neste sentido, a localizacdo das industrias ndo se da de forma desordenada, pois as
mesmas além de buscarem estar perto dos fatores de producéao essenciais para suas atividades,
estdo sempre buscando obter vantagens competitivas e sendo assim, geralmente se apresentam
em aglomerados, ou seja, estdo sempre perto e ndo dispersas. Assim, uma regido acaba sendo
muito industrializada e outra praticamente ndo apresenta industrias, gerando disparidades
regionais em relacdo a localizagdo industrial, produtividade e crescimento econémico
(COSTA 2011).

1.1 PROBLEMA

A compreensdo do papel da tecnologia na industria e a influéncia que a mesma tras
tanto para a produtividade como renda regional, gera um debate no entendimento da dindmica
existente entre intensidade tecnoldgica, produtividade do trabalho e PIB per capta (renda) e
sua relacdo com o crescimento econdmico de regides, que neste caso sd@o as mesorregides do
sul do Brasil.

Mas, interligadas com a economia brasileira, as economias dos trés estados do sul
também sofreram profundas e desejaveis modificacdes na década de 1990. O setor industrial
incorporou positivamente muitas mudancas, o qual ate entdo era quase inexistente, passou a se
intensificar neste periodo, atraindo tanto investimentos externos como internos, o que
possibilitou uma rapida modificacdo do setor produtivo. Grandes inddstrias iniciaram suas
atividades, as quais estavam utilizando padrées tecnologicos modernos, mudando assim toda a
dindmica econémica dos estados, possibilitando a agregacdo de valor a producdo tanto no
campo com a industrializacdo dos produtos providos da agropecuaria, como também na
montagem de motores, pecas, automoveis, mais recentemente o setor sucroalcooleiro
concentrando-se mais no estado do Parand, entre outros (IPARDES 2007).

Segundo Gargioni e Montibeller Filho (2014) essas transformagdes na estrutura
produtiva do sul do Brasil foram benéficas para a economia dos estados, pois se conseguiu
intensificar cadeias produtivas antes sé vistas com mais intensidade em outras unidades da

federacdo, como as de veiculos automotores. Além disso, conseguiu-se elevar o nivel



tecnoldgico em setores que ja eram tradicionais, como o de papel e celulose, téxteis e o
préprio setor de alimentos. Ainda, entre as varias transformacdes importantes que a
industrializacdo dos complexos produtivos trouxe, concomitantemente com a chegada de
novas industrias aos estados, foi a elevacdo de empregos nesse setor, independente do nivel de
tecnologia empregado, e, assim, fez com que melhorasse as condigdes de vida da populacéo,
além de gerar mais receitas, contribuido para o crescimento econdémico tanto dos estados
como das regies onde as industrias estavam localizadas.

Mas, o que se observa principalmente nos ultimos anos é uma lacuna em trabalhos que
venham a tratar dos temas intensidade tecnoldgica, produtividade do trabalho e PIB per capta
(renda), sobretudo para o caso do sul brasileiro. Além disto, convém observar se ha
disparidades regionais nos estados, ou seja, se existem diferenciais entre as mesorregides em
relacdo ao PIB per capta, como também nivel de industrializagdo através da intensidade
tecnoldgica empregada no processo produtivo, além de conhecer a produtividade do trabalho
na industria.

Diante disto, este trabalho propde-se a responder a seguinte questdo: qual o papel da
tecnologia e dos ganhos de produtividade do trabalho na industria no processo de crescimento
econémico regional? Para tanto, serdo analisadas as mesorregides do sul do Brasil de 2002 a
2012.

Para responder a questao acima € necessario identificar como estdo dispostos 0s niveis
de intensidade tecnologica nas mesorregides dos estados do sul, ou seja, propdem-se em
identificar quais sdo os niveis de tecnologia empregados nas industrias nas mesorregides dos
estados, como também identificar qual é a produtividade do trabalho em cada mesorregido
neste setor, observando sua relacdo com cada nivel de intensidade tecnoldgica presente, como
também verificar o comportamento do PIB per capta da populacdo entre as mesorregides e se
este pode ter interferéncia das inddstrias presentes nas mesmas, além de observar a
participacdo da industria na formacdo do PIB de cada mesorregido e consequentemente a

contribuicdo que a mesma gera para o0 crescimento econémico das mesorregides.

12 OBJETIVOS

Neste topico, estdo apresentados os objetivos do presente estudo, iniciando pelo

objetivo geral, e em seguida, apresenta-se 0s objetivos especificos.



1.2.1 Objetivo geral

Identificar o papel da tecnologia e dos ganhos de produtividade do trabalho na
industria no processo de crescimento econdmico regional, através das mesorregides do sul do
Brasil de 2002 a 2012.

1.2.2 Objetivos especificos

a. Apresentar referencial tedrico-bibliografico sobre o papel estratégico da
industria e a relagdo entre tecnologia, produtividade e crescimento econémico;

b. Identificar indicadores que expressem incorporacgédo de tecnologia na industria,
ganhos de produtividade industrial e crescimento econdmico regional,

c. Determinar os indicadores citados acima (objetivo b) para as mesorregides do
sul do Brasil nos anos de 2002 a 2012;

d. Caracterizar as mesorregides sul brasileiras segundo os indicadores que
expressam incorporacdo de tecnologia na industria, ganhos de produtividade

do trabalho e crescimento econémico regional para o periodo de 2002 a 2012.

1.3 JUSTIFICATIVA

O setor industrial € um dos setores mais dinamicos de uma economia, como ja relatado
por grandes expoentes do pensamento econdmico, como Schumpeter, Kaldor entre outros,
devido o seu dinamismo este setor ao longo da historia vem sendo trabalhado por varios
autores. Ao longo do tempo ha uma grande quantidade de trabalhos sendo elaborados que
vem ao encontro da complexidade de multiplos fatores influenciados por este setor.

Mas, principalmente nos ultimos anos observa-se uma reducdo de trabalhos que
venham a trabalhar com fatores inerentes a inddstria, mais precisamente com as multiplas
facetas que a mesma apresenta no senario econémico brasileiro. Diante disto, este trabalho
busca contribuir com as obras ja existentes no que diz respeito a um enfoque mais regional no
que tange o setor industrial, levando em consideracdo alguns aspectos que impactam
diretamente nas dindmicas econémicas das mesorregides do sul do Brasil.

Dentre os principais aspectos relacionados destaca-se a compreensdo do modelo de
indUstrias que os trés estados concentram em seu territdrio, ou seja, qual o grau de tecnologia

gue se apresenta nos setores produtivos, identificados através das mesorregides dos mesmos.



Além disto, a produtividade do trabalho também se torna relevante, visto que ha uma lacuna
no que diz respeito a este critério, principalmente no caso industrial sul brasileira, quando
observado em trabalhos mais recentes.

Assim, conhecer as variaveis citadas acima permitird que se identifiquem o0s
diferenciais de produtividade no setor industrial entre as mesorregides dos trés estados,
possibilitando identificar se esses diferenciais contribuem na modificagdo de fatores como
renda entre as mesorregides, observados através do PIB per capta, além da possibilidade de
observar que tanto a renda como a produtividade do trabalho entre as mesorregides sofrem
interferéncia do setor industrial em menor ou maior medida e se 0s niveis de intensidade

tecnoldgica influenciam de alguma forma nesses diferenciais.
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2 REFERENCIAL TEORICO

A seguir, apresenta-se as contribuicdes tedricas mais relevantes para dar suporte as
discussdes que serdo realizadas por este trabalho.

2.1 INDUSTRIA: MOTOR DO CRESCIMENTO ECONOMICO

Para Higachi (2006), a teoria neoclassica de vertente ortodoxa, em seus ensaios
tradicionais leva em consideracao o progresso técnico na industria como uma variavel que ndo
é enddgena, ou seja, a industria por si s6 ndo conseguiria se desenvolver tecnologicamente e
assim, estes modelos ndo conseguiam explicar de forma adequada os fatos que caracterizavam
0 crescimento econdmico, como a elevacao dos salarios e da produtividade do trabalhador.

Ao adotar que o0 progresso técnico na industria se dava de forma exdgena 0s
neoclassicos ndao conseguiam explicar como que 0s custos das atividades que exigiam
pesquisa e desenvolvimento tecnologico, que poderiam elevar os niveis de tecnologia
empregado na industria seriam diluidos em um modelo de producdo que garantisse retornos
crescentes de escala (HIGACHI, 2006).

Para resolver este problema, Higachi (2006) destaca que somente por volta dos anos
1990 é que a abordagem neoclassica passa a conseguir explicar o desenvolvimento
tecnoldgico como variavel exdgena, pois esses modelos passam a adotar a inovacdo como
variavel explicativa para o crescimento econdmico. A tecnologia ndo € um bem publico e sua
aquisicdo pelas empresas se da através de esforcos individuais de cada organizacdo, o que
acarreta no proprio credito que essas empresas tém com o mercado, o ramo de atuacéo, e
mesmo a regido onde essas estao localizadas (RUFFONI, ZAWISLAK E LACERDA, 2004).

Assim, o problema da diluicdo dos custos das pesquisas em tecnologia comeca a
ganhar respostas a partir de meados da década de 1990, pois os tedricos neoclassicos ja vém
desenvolvendo a ideia de concorréncia imperfeita do mercado quando tratam do progresso
técnico enddgeno e assim reconhecem que as industrias buscam passar uma parcela de seus
recursos para a inovacao tecnologica (HIGACHI 2006).

Destaca-se neste contexto que a inddstria € um dos setores mais influentes em uma
economia, pois sempre estd na busca por inovacao, buscando novas formas de producdo que
otimize o tempo e eleve a produgdo com menores custos. Com isso, Zawislak (1995) destaca
que uma sociedade para evoluir necessita de uma referéncia e o progresso técnico se apresenta

como tal. O autor destaca que o progresso técnico ndo € algo facil e de momento, pois para
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obté-lo é necessario muito esforco por parte das indUstrias, destacando-se assim, a grande
importancia que o conhecimento traz para o desenvolvimento de novas técnicas produtivas.

Bueno e Morcillo (1993), também contribuem argumentando que a utilizacdo de novas
tecnologias permite melhorar os sistemas de producdo, além de melhorar a qualidade e a
quantidade ofertada de produtos ao mercado. Os autores ainda destacam que uma modificacdo
no nivel tecnolégico, além de melhorar a produtividade ainda contribui para o crescimento
economico.

Assim, as inovacgoes tecnoldgicas se fazem importantes para o crescimento econémico
nacional, estadual e regional, pois, setores que inovam tendem a se destacar em niveis de
produtividade. Schumpeter (1976), ja destacava que a inovacgdo tecnoldgica é um impulso
necessario para manter em funcionamento o sistema capitalista, pois a inovagdo gera novos
métodos de producdo que € essencial para o funcionamento deste sistema.

Neste contexto é bom relatar que as vertentes mais heterodoxas da economia buscam
explicar a importancia que a industria traz para o crescimento das economias, principalmente
no longo prazo, pois, a industria é geradora de encadeamentos tanto para frente como para
trés, proporcionando o crescimento ndo s6 de um dnico setor da economia, mas sim tanto dos
setores primario e terciario, ja que a industria demanda insumos e comercializa a combinagéo
dos mesmos na forma de produtos manufaturados (OREIRO E FEIJO, 2010).

Seguindo este pensamento, cabe aqui abordar alguns aspectos relacionados a industria
e ao crescimento econbmico utilizando-se para isso as contribuices elaboradas por Kaldor
(1967), que formulou algumas hipdteses que mais tarde vieram a se chamar como leis de
Kaldor, as quais buscavam explicar a relacéo teorica entre o crescimento da produtividade e o
crescimento econdmico (FEIJO e CARVALHO, 2002).

Assim, cabe refletir sobre os pressupostos trabalhados por Kaldor (1967), que em seus
ensaios, buscou tratar dos retornos crescentes de escala na inddstria, destacando a importancia
do setor industrial para as economias dos paises como a Inglaterra e os Estados Unidos, visto
gue observou nas economias mais industrializadas um grande destaque na producdo de bens
manufaturados ao comparar com outros paises menos industrializados, (FEIJO e
CARVALHO, 2002).

A partir disto, Kaldor considerou em seus ensaios que o setor industrial € o motor do
crescimento econdmico, pois este, segundo ele, é setor mais dindmico de uma economia, essa
hipdtese ficou conhecida como a primeira lei de Kaldor, destacou-se assim a relevancia de

economias de escala na industria, as quis estdo ligadas as mudancas empregadas nos niveis
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tecnoldgicos na producéo, destaca-se ainda a importancia da divisdo do trabalho na produgéo
como também da necessidade de diferenciagio na indUstria (FEIJO e CARVALHO, 2002).

Feij6 e Carvalho (2002), também argumentam que a primeira lei de Kaldor
possibilitou estabelecer que a producdo industrial possuisse uma significativa relagdo com o
crescimento econdmico, o qual sera mais forte a medida que houver um maior incremento do
setor industrial em relagdo aos demais setores da economia.

Oreiro e Feijo (2010) contribuem com o debate destacando que para os pensadores
heterodoxos a industria € um segmento especial da economia, pois segundo os autores ela
gera retorno crescente de escala, condicdo essa, essencial para manter um crescimento
econdmico consistente no longo prazo, além do mais a indUstria se apresenta como a principal

proponente do progresso técnico.

2.2 PRODUTIVIDADE COMO INSTRUMENTO PARA O CRESCIMENTO
ECONOMICO

O crescimento econdmico de uma economia , seja ela, local, regional ou de um pais, €
algo crucial no que diz respeito a producédo e geracdo de renda. Com isso, para que se tenha
crescimento econémico € necessario que a capacidade produtiva de uma economia sofra
modificagdes positivas, elevando a producdo de bens e servicos de um pais, estado ou regido.
Geralmente o crescimento é calculado através do Produto Interno Bruto ou pelo Produto
Nacional Bruto, dependendo das caracteristicas dos paises. Além do produto, o crescimento
econémico também leva em consideracdo a elevacdo da forca de trabalho, além das receitas
nacionais poupadas, como também o avancgo tecnolégico (SANDRONI, 1994).

Um dos principais trabalhos que explica a relacdo entre produtividade e crescimento
econémico é o trabalho realizado por Salter (1960), no qual o autor trata que os niveis de
produtividade ndo sdo iguais em todos os setores industrias, pois, se argumenta que a inddstria
de transformacdo possui diferentes niveis de tecnologia empregados e isso acaba provocando
diferentes niveis de produtividade.

Salter (1960), ainda destaca que a industria de transformacdo quando possui uma
grande participacdo na producdo industrial tende a apresentar uma quantidade consideravel de
trabalhadores neste setor. Cita-se que mudancas estruturais no @mbito tecnologico ao longo
do tempo sdo necessarias na inddstria, se tornando vantajoso, pois, tende a elevar sua

producéo e contribui para crescimento econdémico.



13

A produtividade entdo se torna uma varidvel relevante no estudo da industria, & qual
segundo a teoria econdmica heterodoxa reflete muito a relagdo com o crescimento econémico.
A segunda lei de Kaldor procura estabelecer esta relagdo, também conhecida como lei de
Kaldor-Verdoorn, a qual argumenta que o crescimento econémico tende a levar mais
rapidamente ao aumento do emprego e da produtividade do trabalho na inddstria, portanto
quando ha crescimento econdmico sera gerada uma tendéncia de se ter um aumento da
produtividade industrial (FEIJO e CARVALHO, 2002).

Segundo Feijé e Carvalho (2002), a segunda lei de Kaldor procurou demonstrar que o
progresso técnico s6 é possivel quando ele é realizado pela propria industria, ou seja, ele esta
ligado internamente com a indUstria, o qual é mais dificil de obter fora dela.

Assim, Feijo e Carvalho (2002, p. 63) destacam que:

a “lei” de Verdoorn, na interpretagdo de Kaldor, estabeleceu que a relagdo de
causalidade entre a taxa da produtividade e a taxa de crescimento da produgdo é no
sentido do aumento da producdo, induzido pelo aumento da demanda, acarreta
aumento de produtividade em setores onde se verifica a presenca de economias de
escala dindmicas.

Uma consequéncia desta colocacdo € que as taxas de crescimento da produtividade
entre setores ndo precisam convergir. Setores com retornos crescentes de escala
tenderdo sistematicamente a apresentar um nivel de produtividade mais elevado e
um maior dinamismo na sua evolucdo, & medida em que a demanda agregada se
expande.

No Brasil, observam-se alguns trabalhos como o de Junior e Ferreira (1999) os quais
destacam que um pais para ser competitivo necessita ter crescimento econémico e para isso é
necessario ganhos de produtividade. Os autores destacam que o Brasil na década de 1990,
com a abertura comercial, se “obrigou” a elevar sua produtividade e seu nivel tecnoldgico
empregado na industria manufatureira para conseguir competir no mercado internacional, e
essa elevacdo dos padrdes tecnologicos em grande parte veio por iniciativas das proprias
inddstrias.

Para Feij6 e Carvalho (2002), a produtividade na inddstria brasileira nos anos de 1990
teve uma significativa mudanca, pois, alguns setores perderam uma consideravel importancia
de forma mais acentuada, sendo em grande parte setores tradicionais, como 0s téxteis e
causados. Segundo os autores, setores como 0 de extracdo de minerais ndo metéalicos, fumo,
refino de petrdleo, equipamentos de informatica, entre outros setores, ganharam maior
importancia neste periodo, demostrando ate mesmo uma mudanca da base produtiva

industrial.
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Saboia e Carvalho (1997) colocam que o aumento da produtividade esta ligado ao
crescimento econdmico, pois, 0s autores ao analisar a evolucdo da produtividade brasileira,
observaram que na década de 1970 houve uma elevacdo na produtividade da inddstria e do
trabalhador brasileiro, observam também que neste periodo houve consideraveis niveis de
crescimento econdmico do pais, algo que ndo se repetiu década de 1980 ja que o pais entrou
em recessao. Os autores também observaram que a produtividade industrial se elevou no
Brasil a partir de 1993, pois neste periodo as industrias se vém obrigadas a elevarem sua
produtividade dado que agora possuem concorrentes externos €, a Unica forma de conseguir
concorrer foi elevarem seus niveis de tecnologia empregados no processo produtivo.

Com isso, Saboia e Carvalho (1997) argumentam que o crescimento da produtividade
dos anos 1990 se d& por varios motivos, 0s quais destacam a implantacdo de novos sistemas
produtivos como a mecanizacdo, novas formas de gestdo, pesquisa e desenvolvimento
realizado pelas firmas, acarretando assim em um crescimento produtivo, alem do mais, ainda
destaca-se que o pais estava passando por um periodo de transacédo, o qual iniciava novamente
a apresentar um modesto crescimento da economia.

Em trabalho mais recente Freitas (2012), sugere que a produtividade na industria
brasileira € composta por vérias caracteristicas, sendo elas, a influéncia do capital humano,
passando pelas peculiaridades locais e regionais, chegando a centralidade de servicos

complexos, ou seja, o grau de influencia da tecnologia no processo produtivo.

2.3  TECNOLOGIA E INOVACAO COMO PRECURSORAS DO CRESCIMENTO
ECONOMICO

Segundo Szmrecsanyi (2006), na ciéncia econdmica procura-se identificar que as
inovacdes tecnologicas, como também a implantacdo de novas formas de tecnologia no
processo produtivo, sdo fatores chave para identificar como é a relagcdo da inddstria com o
crescimento econémico.

Uma das mais relevantes teorias que procura explicar a relacdo entre o crescimento
econbmico através da inovacdo tecnoldgica, esta presente nos trabalhos realizados pelo
economista Joseph Alois Schumpeter, o qual em seus escritos procurou dar énfase ao papel da
inovacao tecnoldgica como variavel para o crescimento.

Ao analisar a literatura, observa-se que as obras de Schumpeter abriram as portas das
discussdes sobre invencdo, inovagéo e tecnologia e seu papel no sistema capitalista. Segundo

Szmrecsanyi (2006), Schumpeter, ao escrever a Teoria do Desenvolvimento Econdmico,
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procura realizar a distin¢cdo entre os termos invencdo e inovagdo, sendo que o primeiro € a
criacdo de algo que ainda ndo ha disponivel, ou seja, algo novo que ainda nao se sabe qual vai
ser sua importancia econdmica, j& a inovagdo para ser considerada como tal, € necessario que
a invencdo se apresente Util, seja em forma de mercadoria ou mesmo uma nova forma de
produzir mercadorias e que se possam obter resultados positivos desse processo.

Schumpeter (1934) destaca que a inovacdo ocorre quando ha uma juncdo de varios
fatores de producgdo com o intuito de produzir algo novo, ou mesmo produzir mercadorias ja
existentes, mas que sejam produzidas de forma mais eficiente, assim, define que a inovacéo
pode ser através de novas mercadorias, novas formas de producéo, novos mercados ou mesmo
a inovagdo na organizacao das empresas.

Em trabalhos subsequentes, como o de Freeman (1991), no qual o autor destaca que a
inovacéo so é possivel quando hd uma invencdo anterior que possibilite que haja uma melhora
de um sistema ou uma maquina no futuro. O autor ainda argumenta que para ocorrer uma
inovacdo € necessario que 0s agentes sejam capazes de perceber as necessidades e nelas ver
oportunidades para inovar.

Com isso, Schumpeter (1934) destaca que o0 empresario tem um papel essencial no
desenvolvimento de inovacgdes tecnoldgicas, o qual destaca que um empresario inovador sai
na frente dos demais, e isso faz com que se eleve sua produtividade e seus ganhos.

Neste sentido, 0 ambiente em que a empresa esta inserida, a institucionalidade local
e a proximidade entre as empresas, determinam o grau de fluidez do
desenvolvimento e da difusdo tecnoldgica, bem como as dindmicas de setores
industriais ou da economia como um todo, caracterizando um processo evolutivo
composto por mecanismos responsaveis pela emergéncia de inovacoes e de selecdo e

aprendizado, que sancionam e difundem novos produtos e processos (COSTA 2011,
p. 116).

Para Audretsch et al (2002), a tecnologia empregada na industria seria um incentivo ao
uso de novas formas de inovacdo, que antes de serem desenvolvidas passaram por um grande
processo de desenvolvimento com a utilizacdo da ciéncia como instrumento desenvolvedor,
isso se da devido a necessidade de solucionar problemas que possam estar ocorrendo, ou
mesmo melhorar a produtividade.

Com isso, na Otica Schumpeteriana, o desenvolvimento econdmico advém da inovagédo
das industrias e o crescimento econémico é explicado pela o6tica da oferta e ndo da demanda,
mesmo que o0s desejos dos consumidores sejam importantes, o que realmente interfere no
crescimento econdmico € a pesquisa e desenvolvimento de novas tecnologias, a qual é
realizada pelas empresas (COSTA, 2011).
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Costa (2011) argumenta que o desenvolvimento econdmico para Schumpeter séo as
alteracbes econdmicas que ocorrem internamente por iniciativa dos proprios agentes, e todas
as mudancas que ocorrem sdo quase impossiveis de serem revertidas e, as inovagdes possuem
papel conclusivo neste processo.

Segundo Pereira (2008, p. 1), “desenvolvimento econdmico de um pais ou estados-
nacdo é o processo de acumulacdo de capital e incorporacdo de progresso técnico ao trabalho
e ao capital que leva ao aumento da produtividade, dos salarios, e do padrdo médio de vida da
populacao”. Para o autor, uma sociedade esta se desenvolvendo, quando se analisa sua renda,
pois, se essa estiver se elevando, caracteriza que esta sociedade esta em processo de
desenvolvimento e um aumento na renda tende a ocorrer elevagéo na produtividade.

Pereira (2008) destaca que um aumento na produtividade do trabalhador ocorre
quando ha uma elevacdo da quantidade de tecnologia empregada podendo ser esta na
producdo ja existente, substituindo trabalho mais simples por um mais qualificado. Ainda
destaca-se que uma elevacdo na producdo gera uma transferéncia da mdo de obra para os
setores que possuem uma maior tecnologia empregada no seu processo produtivo.

Ja o crescimento econdmico, segundo Pereira (2008), esta mais voltado para o lado da
oferta, pois para se obté-lo € necessario manter um processo continuo de inovagoes
tecnoldgicas, concomitante com acumulacdo de capital e cada vez processos mais produtivos.

Portanto o crescimento como o desenvolvimento econémico, proporcionado pela
industria estd intimamente ligado a localizacdo das mesmas, pois, segundo Costa (2011) a
localizagdo das industrias pode gerar grande influéncia principalmente no que diz respeito ao
crescimento econémico de uma regido. O autor ainda destaca que a teoria Neo-
Schumpeteriana possui um papel relevante para explicar os condicionantes da localizacéo
industrial, ja que esta leva em consideracdo os beneficios que uma indUstria tera e ira gerar ao
se localizar em determinado local.

Freeman (1991) contribui com o debate destacando que as estratégias adotadas pelas
industrias, concomitante com politicas publicas que sejam adotadas, possuem um papel
significativo na inovacdo, pois, podem possibilitar fontes exdgenas de informacdo e de
conhecimento. Assim, o ambiente em que as inddstrias estdo inseridas, a forma como estdo
organizadas as instituicbes locais, influenciam o desenvolvimento e a difusdo da tecnologia,
pois a inovacdo possui carater evolutivo e é um processo constante de aprendizagem,
proporcionando a criacdo de novos processos produtivos ou mesmo melhorando os ja

existentes.
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Neste sentido, Possas (2002) coloca que a concorréncia € algo muito importante entre
as industrias, pois possibilita que as mesmas estejam sempre inovando, diferenciando-se uma
das outras, isso possibilita o continuo desenvolvimento da inovacdo. Para o autor, a busca por
constante desenvolvimento de métodos produtivos, faz com que a conformacdo dos setores
manufatureiros se apresente geograficamente em um local ndo tendo uma distribuicdo
homogénea e continua.

Com isso, Cassiolato e Lastres (2002), destacam a localizacdo espacial do setor
manufatureiro ao enfatizar o importante papel da tecnologia para mudar as bases técnicas
produtivas de um local. Segundo os autores a difusdo tecnolégica e a inovacdo sao
importantes instrumentos utilizados pelas organizacbes para permanecerem em
conglomerados, sendo que a competitividade entre essas se da através das redes que as
mesmas estdo inseridas e a forma com que as organizac¢des acabam explorando estas redes.

A tecnologia neste sentido acaba sendo precursora de um grande encadeamento, ja que
a mesma proporciona mudanga de velhas praticas produtivas para novas, além de ampliar o
leque da producdo e aumento de eficiéncia produtiva. A tecnologia também proporciona o
melhoramento de praticas na industria e consequentemente a produtividade no setor de
transformacéo, o desenvolvimento do progresso técnico acaba proporcionando uma elevacéao
no produto, 0 que gera crescimento econdmico tanto para o setor como também para a regido
onde se localizam essas industrias, como também proporcionam desenvolvimento econémico,

se tornando estratégica onde estdo localizadas.

2.4  PRODUTIVIDADE DO TRABALHO E INTENSIDADE TECNOLOGICA:
ESTUDOS ANTERIORES

A produtividade do trabalho na inddstria de transformacéo é algo chave explicar o
crescimento econémico, pois a partir dele as industrias podem investir em pesquisa e
desenvolvimento, contribuindo para o progresso técnico no setor, pois, a elevacdo da
produtividade industrial, gera maiores ganhos ao setor permitindo uma maior parcela de
investimento em inovac@es dentro do setor.

A produtividade na industria nem sempre se mostra igual, principalmente quando se
trata da utilizacdo de processos diferenciados na producdo, Bonelli e Fonseca (1998),
procuram entender se a ganhos de eficiéncia produtiva na industria brasileira principalmente
década de 1990 com a abertura comercial. Neste trabalho os autores observam que este

periodo, mais precisamente apds 1993, a industria brasileira passa por uma reestruturacao, a
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qual para poder competir no mercado internacional, acaba elevando sua produtividade,
principalmente com emprego de novas tecnologias, as quais permitem elevarem a
produtividade em menos tempo e com menor custo.

Também buscando avaliar a produtividade na industria brasileira, Junior e Ferreira
(1999), destacam 16 setores da indUstria no periodo entre 1985 a 1987, e 0s mesmos setores
na década de 1990 com a abertura comercial. Com este trabalho os autores chegaram
praticamente as mesmas conclusdes que Bonelli e Fonseca (1998) e Saboia e Carvalho
(1997), pois identificaram que na década de 1980 antes da abertura comercial, a produtividade
industrial brasileira era praticamente estagnada, ja a partir deste periodo esta apresenta uma
elevacdo consideravel ao comparar com o periodo que antecede 1990. Junior e Ferreira
(1999), ainda observaram que paises com economias abertas apresentavam maior nivel de
produtividade e crescimento econémico, pois suas industrias estdo sempre inovando para
buscar novos mercados e elevarem sua eficiéncia produtiva.

Outro trabalho citado na literatura brasileira sobre a produtividade da indudstria no
Brasil levando em consideracdo as leis de Kaldor é o realizado por Feijé e Carvalho (2002)
aonde os autores observam que a abertura comercial dos anos 1990 influenciou de forma
positiva na produtividade da inddstria brasileira, mas os autores debatem que a maior parte
dos argumentos esta voltada para a oferta como dinamizadora dessa produtividade. Destaca-se
neste trabalho a importancia da demanda agregada para sustentar o crescimento da
produtividade.

Furtado e Carvalho (2005) também contribuem com o tema ao identificar quais séo 0s
padrdes de intensidade tecnoldgica na industria brasileira e demostram que os padrdes que se
apresentam no Brasil ndo sdo os mesmos que sao identificados em paises desenvolvidos, pois
se argumenta que a intensidade tecnoldgica na inddstria advém da quantidade de pesquisa e
desenvolvimento que cada setor industrial apresenta para novos produtos e mercadorias.
Assim, 0s autores observam que os niveis de intensidade tecnoldgica na industria brasileira se
diferenciam dos paises mais desenvolvidos, pois nestes se investe mais em pesquisas
tecnoldgicas, observando que paises como o Brasil em grande parte s6 importam tecnologias
ja prontas, o que reduz o nivel de tecnologia empregado nos setores industriais reduzindo os
niveis de intensidade tecnologica.

Em trabalho mais recente Catela (2012), relata que a produtividade na industria é
formada de maneira heterogénea, ou seja, ndo se apresenta de maneira igual para todas as

industrias. Observou-se que a produtividade esta ligada diretamente ao progresso técnico e a
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facilidade de acesso a politicas publicas o que proporciona maior eficiéncia no processo
produtivo.

J& Freitas (2012) busca abordar de forma mais restrita como que a estrutura produtiva
de uma cidade pode influenciar nas economias externas de escala, gerando significativos
ganhos de produtividade, para isso se utiliza das microrregides brasileiras como elementos
para amostra. Com isso, as principais conclusdes do estudo dizem respeito as industrias que
possuem alto nivel de capital empregado s6 possuem vantagens quando localizadas em
centros urbanos bem diversificados, ja quando relata sobre indistrias com maior utilizacdo de
mao de obra, observa-se que essas se apresentam com vantagens em centros urbanos menos
diversificados.

Ahuaji Filho e Raiher (2012) buscam trazer para o debate sobre intensidade
tecnoldgica algo que seja mais regional, os quais realizam um trabalho buscando enfatizar a
distribuicdo das industrias no estado do Parana, as quais sdo classificadas pelo nivel de
intensidade tecnoldgica empregada e sua relagdo com o crescimento econdmico, utilizando
como fonte de amostra as microrregides do estado analisando o periodo de 1995 a 2010. Os
principais resultados do trabalho relatam que sdo poucas as microrregides que foram
identificadas com alto grau de intensidade tecnoldgica, ja em relacdo ao carecimento
econémico observou-se que nas microrregides onde estdo as inddstrias com maior nivel de
tecnologia empregado no processo produtivo, séo os locais que apresentaram no intervalo de
tempo da pesquisa maior crescimento econémico.

Dado o exposto acima, observa-se que tanto a produtividade na inddstria como 0s
niveis de intensidade tecnologica empregada nas mesmas, parte de iniciativa das proprias
firmas, além de que a localizacdo industrial também reflete a dindmica de uma economia
regional, pois, como citado por varios autores, o crescimento como desenvolvimento
econémico depende da produtividade a qual depende de varios fatores entre eles esta a
qualificacdo da mao de obra (maiores salarios), ter uma boa localizacdo e sempre estar
inovando tanto nos processos e praticas produtivas, como também melhorando o nivel

tecnolégico empregado na producéo.
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3 ASPECTOS METODOLOGICOS

A realizacdo de uma pesquisa compreende um processo formal e organizado de
desenvolvimento de um método cientifico, objetivando descobrir respostas para problemas,
utilizando-se de procedimentos cientificos (GIL, 2008). Para Fachin (2006), um pesquisador
baseando-se em métodos adequados e técnicas apropriadas de pesquisa, almeja a
compreensdo de conhecimentos especificos, buscando respostas e solu¢fes para o objeto de
estudo.

Para Marconi e Lakatos (2003), 0 método de pesquisa compreende todas as atividades
ordenadas e racionais, as quais com seguranca € economia permitem chegar ao objetivo,
guiando no caminho a ser seguido, detectando erros e auxiliando na tomada de deciséo do
pesquisador.

Buscando entender a dindmica mais recente da produtividade na inddstria e sua
relagdo com os niveis de intensidade tecnologica, mais precisamente nas mesorregides do sul
do Brasil, apresenta-se a seguir os métodos e procedimentos que irdo auxiliar para alcancar 0s
objetivos da pesquisa, determinando os tipos de dados e suas respectivas fontes, bem como, a

forma de tratamento e analise dos mesmos.

3.1 DELINEAMENTO DA PESQUISA

O delineamento da pesquisa, segundo Marconi e Lakatos (2003), compreende no
planejamento da pesquisa em uma maior dimensdo, englobando as questfes de andlise e
interpretacdo dos dados, levando em consideragdo em qual ambiente 0s mesmos serdo
coletados, além da forma de controle das varidveis envolvidas.

Em relacdo a classificacdo da pesquisa, Gil (2008) destaca que qualquer classificacao
de pesquisa deve seguir algum critério. Segundo o autor, tém-se trés grupos de pesquisas: (i)
exploratérias, (ii) descritivas e (iii) explicativas.

O presente estudo classifica-se como uma pesquisa descritiva, pois, pretende-se
descrever o comportamento da produtividade na industria segundo niveis de intensidade
tecnoldgica que se verifica nas mesorregifes dos trés estados do sul do Brasil. Segundo Gil
(2008), estas pesquisas possuem como objetivo principal a descricdo de uma determinada
populacdo, fenbmeno ou de uma experiéncia.

A pesquisa descritiva pode ser utilizada para identificar quais sdo as caracteristicas de

um grupo de individuos em relacdo a sua produtividade, nivel de renda, distribuicdo dos
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postos de trabalho em um espaco geogréfico, entre outros. Ainda segundo Gil (2013), a
pesquisa descritiva busca identificar a associacdo entre variaveis e, em alguns casos, a

natureza desta relagao.

3.2 PROCEDIMENTO DE COLETA DE DADOS

De acordo com Marconi e Lakatos (2003), a escolha dos instrumentos para a coleta de
dados deve-se adequar ao tipo de pesquisa que se pretende realizar, sendo necessario,
também, delimitar um periodo para o estudo.

O procedimento que melhor se adequa a esta pesquisa é o documental. De acordo com
Gil (2008), em uma pesquisa documental os materiais que sdo utilizados ainda néo receberam
um tratamento analitico e sdo, por exemplo, documentos de 6rgéos publicos e privados,
boletins, bases de dados entre outros.

O presente trabalho ird utilizar dados secundarios, que, segundo Marconi e Lakatos
(2003), sdo informagBes previamente elaboradas por terceiros, as quais ja foram coletadas,
sistematizadas, ordenadas, mas que ainda ndo sofreram analise. Com isso, este estudo ira se
basear principalmente nas informacGes produzidas pelo Ministério do Trabalho e Emprego
(MTE), que sdo coletadas na Relacdo Anual de Informacdes Sociais (RAIS), IBGE, além da
pesquisa PIB municipal, organizada e divulgada pelo IBGE. Por fim, importante destacar que
a abrangéncia do estudo compreende o ano de 2002 a 2012, e para identificar as atividades
econémicas que compdem o0s niveis de intensidade tecnologica se utilizara a classificacdo
CNAE 1.0.

3.3 PROCEDIMENTO DE ANALISE E INTERPRETACAO DE DADOS

Para Marconi e Lakatos (2003), a analise e interpretacdo de dados constituem as partes
centrais de um trabalho, pois permitem identificar se ha ou ndo relacdo entre as variaveis que
estdo sendo estudadas. Os autores destacam que a interpretacdo dos dados “é¢ a atividade
intelectual que procura dar um significado mais amplo as respostas, vinculando-as a outros
conhecimentos. Em geral, a interpretacdo significa a exposicdo do verdadeiro significado do
material apresentado, em relagdo aos objetivos propostos e ao tema” (MARCONI e
LAKATOS 2003, p 168).

Assim, a abordagem desta pesquisa se apresenta como predominantemente qualitativa.

De acordo com Diehl e Tatim (2004), este tipo de abordagem possui como objetivo a
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compreensdo e a classificacdo de processos que se apresentam como sendo dinamicos, que
sdo vivenciados por grupos de individuos, possibilitando a descricdo da complexidade de
determinado problema e sua interacdo com varidveis inerentes a pesquisa.

Com isso, a nomenclatura dos setores da indUstria segundo 0s niveis de intensidade
tecnoldgica sera realizada de acordo com a metodologia proposta pela OCDE, cujos
indicadores para explicar a intensidade tecnologica sdo os dispéndios que as indUstrias tém
com P&D em relagdo ao valor adicionado (ou mesmo pela receita bruta). Assim, 0s setores
industriais sdo classificados — conforme a intensidade tecnolégica empregada na indUstria —
em: (i) alta intensidade, (ii) meédia-alta intensidade, (iii) media-baixa intensidade e (iv) baixa
intensidade tecnolégica (HATZICHRONOGLOU, 1997).

Embora a classificacdo dos niveis de tecnologia empregados na indudstria realizada
pela OCDE se mostre relevante para paises desenvolvidos, a mesma classificacdo nédo se
apresenta da mesma forma em paises em desenvolvimento, conforme Furtado e Carvalho
(2005). Para os autores, 0s paises em processo de desenvolvimento possuem perfis produtivos
diferentes daqueles considerados desenvolvidos e, sendo assim, 0s mesmos setores que a
OCDE classifica como de media baixa-tecnologia em paises ja estruturados, podem ser

considerados de média-alta em paises emergentes. Ainda de acordo com Furtado e Carvalho,

Nos paises em desenvolvimento, os esfor¢os tecnoldgicos ainda se realizam no
contexto de economias relativamente fechadas, submetidas as limitagdes do
estrangulamento externo, em que a industria, sobretudo a de maior contetdo
tecnolégico, desenvolve-se em razdo da ocupagdo do mercado interno. As
corporacOes tém estratégias imitativas, apoiadas na reproducdo, imitacdo e
adaptacdo de tecnologias provenientes dos paises desenvolvidos lideres (FURTADO
e CARVALHO 2005, p 79).

Com isso, os principais dados do presente estudo serdo coletados em bases oficiais
(MTE e IBGE). Para se adequar a realidade brasileira, mas ao mesmo tempo se utilizando da
nomenclatura original de classificacdo dos niveis de intensidade tecnologica da OCDE, o
presente trabalho ira utilizar a classificacdo dos setores por niveis de intensidade tecnoldgica a
partir da classificacdo realizada pelo IBGE, a qual leva em consideracdo os esforcos das
industrias nacionais em P&D, trazendo assim maior confiabilidade aderéncias a realidade
nacional.

O quadro abaixo apresenta a classificacdo dos setores industriais por niveis de
intensidade tecnoldgica segundo a classificacéo realizada pelo IBGE, demonstrando também
as atividades econdmicas segundo a CNAE 1.0. Para fins de investigacdo foram definidas as

atividades da industria de transformacdo por divisdes e grupos (dois e trés digitos). Sendo
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assim, é possivel identificar os niveis de intensidade tecnol6gica presentes em cada

mesorregido ao longo do periodo de pesquisa do presente trabalho.

Quadro 1 - Classificacdo dos setores industriais conforme o0s niveis de intensidade tecnoldgica

Classificagao Divisdes e agregacoes CNAE (1)
Total
Outros equipamentos de transporte 35
Equipamentos de instrumentagdo medico-hospitalares, instrumentos 33
de precisao e opticos, equipamentos para automacao industrial,
cronometros e relogios
Alta intensidade Maquinas, aparelhos e materiais elétricos 21

tecnologica ) i } . .
Material eletronico e de aparelhos e equipamentos de comunicagoes 322,323
Maquinas para escritorio e equipamentos de informatica 30
Maquinas e equipamentos 29

Veiculos automotores, reboques e carrocerias

341 a 343, 345

Refino de Petroleo 232
Total
Produtos farmacéuticos 245
Material eletrénico basico 321
Media alta Produtos do fumo 16
iztzils;ic'?;g: Produtos quimicos 241 a 244,
246 a 249
Pecas e acessorios para veiculos 344
Produtos diversos 369
Celulose e outras pastas para a fabricagiao de papel 211
Total
Produtos siderargicos 271,272,273
Artigos de borracha e plastico 25
Média baixa Produtos de metal 28
intensidade
tecnologica Metalurgia de metais ndo-ferrosos e fundicio 274,275
Papel, embalagens e artefatos de papel 212 a 214
Produtos de minerais nao-metalicos 26
Couros, artefatos de couros, artigos de viagem e calgados 19
Total
Produtos téxteis 17
Produtos alimenticios 151 a 158
Artigos do mobiliario 361

Baixa intensidade
tecnologica

Indlstrias extrativas

Confecgdo de artigos do vestuario e acessorios 18
Produtos de madeira 20
Edigdo, impressao e reprodugio de gravagdes 22
Bebidas 159

Coque, alcool e elaboragao de combustiveis nucleares

10, 11, 13, 14

231, 233, 234

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacgdo de Industria, Pesquisa Industrial Inovacdo Tecnoldgica 2000.
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Para obter a produtividade do trabalho na inddstria, Saboia e Carvalho (1997)
destacam que esta pode ser calculada de duas maneiras, sendo a produtividade total dos
fatores e a produtividade parcial dos fatores. Neste trabalho serd optado pelo célculo da
produtividade parcial dos fatores, j& que este método, segundo os autores, permite a utilizacdo
de um Unico fator de producdo (ou insumo), que no presente estudo € a mdo de obra
empregada na inddstria.

A produtividade do trabalho na industria serd calculada em valores monetérios para
cada uma das mesorregides, tendo todos os valores inflacionados a precos de 2012, utilizando
como indice o IPCA, evitando assim disparidades nas informacgdes. O calculo se da através da
razdo entre o valor adicionado bruto (VAB) e o pessoal ocupado (PO). Importante observar
que sdo 23 as mesorregides que compde os estados do sul do Brasil conforme classificagcdo do
IBGE.

Com isso, sera possivel verificar os diferenciais de produtividade entre as
mesorregides, bem como, observar se as que apresentam maior produtividade sdo aquelas que
possuem em sua estrutura produtiva setores mais intensivos em tecnologia. Além disso,
também se faz necessario identificar a populagdo total presente em cada uma das
mesorregides através da base de dados do IBGE e seu produto (PIB), pois a razdo entre PIB
da mesorregido e sua populacdo serd gerado o PIB per capta da mesma, sendo este um
importante indicador de crescimento econémico, o qual também sera inflacionado a precos de
2012 com base no IPCA.

Realizados estes procedimentos, entdo, a organizacdo dos dados e os calculos
necessarios, faz-se necessario a apresentacdo e analise dos mesmos, sendo que, para isso, sera
utilizado o software estatistico Excel para organizacdo e calculos necessario como também o

software R para célculos estatisticos mais apurados entre as variaveis aqui trabalhadas.
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4 ANALISE DOS RESULTADOS

A seguir estdo apresentados e analisados os resultados provenientes da coleta de dados
do presente estudo, os quais tém como intuito de atender os objetivos apresentados acima. Os
dados estdo sob a forma de tabelas e gréficos para facilitar a visualizacdo, andlise e
compreenséo dos resultados.

41 0OS NIVEIS DE INTENSIDADE TECNOLOGICA PRESENTES NAS
MESORREGIOES DOS TRES ESTADOS DO SUL DO BRASIL

A industria como ja visto anteriormente, exerce um papel fundamental na economia de
um pais dependendo do quanto a mesma é desenvolvida internamente, como ja relatavam
grandes expoentes da economia como Kaldor (1960) e Schumpeter (1976), os quais ja
destacavam o papel dinamizador que a industria possui num espago geografico. As suas
interligacGes, ou seja, 0s encadeamentos que a mesma gera tanto para frente como para tras
sdo um de seus grandes diferenciais no setor econémico.

Mas como se sabe, nenhum setor econbmico &€ ao ponto de ser perfeitamente
homogéneo, pois 0s setores mesmo pertencendo a mesma classificacdo ainda se diferenciam
em grande escala, no caso do setor industrial ndo ¢ diferente, sendo que algumas apresentam
maior dinamismo em suas atividades, agregando maior valor ao produto produzido, enquanto
outras ja agregam menores valores ao produto que produzem e, isso depende principalmente
em que produtos essas industrias estdo trabalhando. As inddstrias mais dindmicas tendem a ter
maiores niveis de produtividade, resultando em maior valor agregado com menos pessoal
ocupado.

Com isso, varios autores como Furtado e Carvalho (2005); Bonelli e Fonseca (1998);
Freeman (1991); Zawislak et al. (2014), entre muitos outros argumentam sobre a relevancia
do dinamismo do setor industrial no processo de crescimento econémico, o qual tende a ser
influenciado pelos setores mais intensivos em tecnologia devido a maior agregacdo de valor
nos produtos produzidos.

Neste contexto é que se procura analisar a distribuicdo industrial nas mesorregides sul
brasileiras, mas com enfoque nos niveis de intensidade tecnoldgica que cada uma apresenta,
procurando demonstrar os que mais predominam em cada mesorregido analisada de 2002 a
2012.
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4.1.1 NIVEIS DE INTENSIDADE TECNOLOGICA PRESENTES NAS
MESORREGIOES PARANAENSES

Segundo Ipardes (2007), o estado do Parana em sua histdria recente demonstra uma
evolucdo consideravel no que diz respeito a industrializacdo de seus limites geograficos,
sendo que o mesmo apresenta inddstrias espalhadas em seu territorio nas mais diversas
regides com maior ou menor grau de concentracdo, sendo que esta depende de varios fatores
que se apresentem favoraveis ao desenvolvimento industrial.

Neste contexto busca-se identificar como estdo dispostas as indUstrias paranaenses
através da intensidade tecnoldgica, levando em consideracdo as dez mesorregides do referido
estado. Assim, observa-se que a mesorregido metropolitana de Curitiba possui a maior
concentracdo de industrias com alto grau de intensidade tecnoldgica entre todas as
mesorregides do referido estado e, a mesma se mantém neste patamar durante todo periodo
analisado, com mais de 21% da sua industria tendo empregado no seu padrdo produtivo alta
intensidade tecnologica, chegando a sua maior participacéo deste tipo de industria no ano de
2012, a qual possuia 29% de todo seu parque industrial composto por industrias alta
tecnologia.

Em relacdo as demais mesorregides, todas apresentam no periodo industrias que séo
consideradas como intensivas em tecnologia, sendo que nenhuma em todo o periodo passou
de 13% deste tipo de industria. Mas o0 que se observa € que quase todas obtiveram
significativas mudancas no seu padrdo tecnologico empregado no setor industrial como, por
exemplo, a mesorregido do Norte Pioneiro a qual teve um crescimento de alta intensidade
tecnoldgica na casa dos 233%, saindo de 3% em 2002 para 10% em 2012. A Unica excecdo €
Mesorregido Centro sul paranaense que em todo o periodo ndo consegue modificar suas
caracteristicas produtivas e consequentemente mantém-se com somente 1% de alta
intensidade tecnoldgica empregada na inddstria, em contrapartida a mesma esta entre as
mesorregides paranaenses mais influentes quando verificado a varidvel média alta e média
baixa intensidade tecnoldgica.

No grafico 1 verifica-se como se comportou a distribuicdo da alta intensidade
tecnoldgica no ano de 2002 a 2012 levando em consideracdo 0s anos pares em todas as

mesorregides do estado do Parana.
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Gréfico 1 - Participacdo das mesorregides paranaenses na alta intensidade tecnologica
industrial — 2002 a 2012
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Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados da pesquisa.

O grafico 2 mostra como se comportou a média-alta intensidade tecnologica nas
mesorregides paranaenses de 2002 a 2012, sendo possivel observar que todas ndo obtiveram
variacdes significativas, ou seja, as mesmas praticamente ndo apresentaram modificacdes no
periodo mantendo em média seus patamares em maior ou menor medida 0s quais ja eram
observados no ano de 2002. As excecBes que se apresentam sdo as mesorregides Centro
Ocidental Paranaense e Noroeste Paranaense, a primeira apresenta em 2012 um consideravel
aumento deste nivel de intensidade tecnoldgica, a qual sai de 2002 com 2% de sua industria
presente neste nivel de intensidade tecnoldgica, passando para 12% em 2012 um aumento de
aproximadamente de 600%. Ja a 0 Noroeste Paranaense que no ano de 2002 igualava-se aos
2% de sua industria com meédia alta intensidade tecnoldgica, esse nivel passa a representar 8%
das industrias na referida mesorregido, assim em termos percentuais o aumento foi de

aproximadamente 400% podendo ser mais bem observado no gréafico 2 abaixo.
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Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados da pesquisa.

No grafico 3 estd apresentado o comportamento da média-baixa intensidade
tecnoldgica, observa-se como nos outros niveis que 0 mesmo esta presente em todas as
regides. Como ocorreu na alta e média-alta intensidade tecnoldgica todas as mesorregides
obtiveram alteracfes positivas neste nivel, as quais apresentaram no periodo oscilacbes
menores, mas na maioria das mesorregifes este nivel se manteve ou mesmo elevou-se como
no Sudoeste e Centro oriental Paranaense e outras mesorregides como a Centro Sul e Centro

Ocidental praticamente permaneceram estaveis, isso pode ser melhor visto no grafico abaixo.

Grafico 3 - Participacdo das mesorregides paranaenses na media-baixa intensidade

tecnoldgica industrial — 2002 a 2012
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.
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Como ja observado acima, em todas as mesorregifes do estado obtiveram ganhos de
intensidade tecnoldgica em maior ou menor medida, assim é de se esperar que o baixo nivel
de intensidade tecnoldgica tenda a decair no periodo, pois 0 mesmo deu espaco para 0S outros
niveis. Com isso, este nivel teve queda acentuada em praticamente todas as regifes, sendo que
em algumas como Centro Ocidental e Norte Pioneiro Paranaense passou-se de 82% para 66%,
84% para 66% respectivamente a participacdo da indUstria de baixa tecnologia, isso demostra
que a diferenca passou a ser distribuida entre os outros niveis de intensidade tecnoldgica. Mas
0 que também foi possivel observar é a permanéncia deste nivel tecnoldégico como
predominante sem alteragcdes praticamente na regido Noroeste Paranaense a qual saiu de 85%
em 2002 para 80% em 2012 de concentracdo industrial de baixa tecnologia empregada,
contudo ainda na maioria das regides predomina com mais de 50% este tipo de indUstria a
qual geralmente esta mais vinculada ao setor primario devido as proprias caracteristicas
produtivas do estado, isso pode ser verificado no gréafico 4 abaixo.

Grafico 4 - Participacdo das mesorregifes paranaenses na baixa intensidade tecnoldgica
industrial — 2002 a 2012
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.

No conjunto dos quatro niveis, 0s anos de 2002 e 2004 ndo apresentaram modificacfes
relevantes de intensidade tecnoldgica, tendo poucas variagdes, sendo que a mais relevante
observada foi na mesorregido de Sudeste Paranaense a qual pulou de 5% para 8% a
participacdo no quadro de alta tecnologia empregada no processo produtivo. Em relagdo as
outras mesorregides mantiveram seus patamares anteriores nos quatro niveis.

Nos anos de 2004 a 2008 a estrutura industrial paranaense mesmo que em pequena

medida assume uma postura mais intensiva em tecnologia, principalmente nas mesorregioes
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do Sudeste Paranaense e Norte Pioneiro, nas quais se observa uma elevagéo tanto da alta com
média alta intensidade tecnoldgica demostrando que novas industrias se estabeleceram nesses
locais, e consequentemente 0s niveis mais baixos de tecnologia tiveram uma pequena queda.
Ja entre 2008 a 2012 a distribuicdo dos mais altos niveis de intensidade tecnoldgica entre as
mesorregides paranaenses se elevou principalmente a média-alta e média-baixa intensidade,
mas também teve uma relativa mudanca na alta, sendo que as maiores quedas foram
observadas na participacdo da industria de baixa tecnologia, mesmo assim ainda permaneceu

como a predominante em quase todas as regides do estado.

4.1.2 NIVEIS DE INTENSIDADE TECNOLOGICA PRESENTES NAS
MESORREGIOES CATARINENSES

O estado de Santa Catarina comtempla uma ampla rede de industrias dos mais
diferentes segmentos, 0s quais sdo responsaveis por uma importante parcela da formacao do
produto (PIB) do estado. Segundo a FIESC (2016), o estado é composto pelos mais diversos
tipos de industrias, as quais estdo espalhadas em praticamente todo seu territorio, gerando
renda e crescimento.

O presente estado € composto segundo classificacdo do IBGE por 06 mesorregides, as
quais sdo em maior ou em menor medida industrializadas. Neste contexto busca-se verificar o
grau de intensidade tecnologica que as mesorregides catarinenses apresentaram ao longo dos
anos de 2002 a 2012.

Primeiramente ao analisar o comportamento da alta intensidade tecnoldgica, observa-
se que 0 mesmo possui disparidades entre as mesorregifes, a qual como Norte Catarinense
desponta das demais como sendo a mais intensiva em tecnologia em quase 0s anos da
pesquisa, sendo que a mesma ja em 2002 21% das industrias presentes em seu territorio era
considerada de alta tecnologia. A mesorregido da Grande Florianépolis também possui um
significativo contingente de industrias neste nivel, mas estando bem abaixo do Norte
Catarinense com aproximadamente 11% das indUstrias com alta tecnologia em 2002.

No geral todas as mesorregifes ganharam industrias intensivas em tecnologia ao longo
dos anos, sendo com destaque para as mesorregibes do Oeste e Sul Catarinense as quis
elevaram sua participacdo em 200% neste tipo de setor industrial entre 2002 a 2012. Assim,
observa-se que as mesorregides do estado passaram por modificagbes em suas estruturas
produtivas industriais e as mesmas sdo benéficas a economia das regifes onde essas industrias

estdo localizadas como também para o estado como um todo (FIESC 2016). O gréafico abaixo
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procura apresentar o comportamento do alto nivel de intensidade tecnolégica no estado de

Santa Catarina em cada uma das suas mesorregides entre 2002 a 2012,

Gréfico 5 - Participacdo das mesorregides catarinenses na alta intensidade tecnolégica
industrial — 2002 a 2012
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Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados da pesquisa.

Em relacdo a média-alta intensidade tecnoldgica nas mesorregifes de Santa Catarina,
esta é pouco representativa no quadro das industrias do estado e também das mesorregides.
Este nivel de tecnologia é pouco empregado em todas as mesorregides o qual ndo chega mais
que 7% em todo o periodo analisado e suas oscilagfes sdo muito baixas em todos 0s anos.
Com isso, a mesorregido que mais contempla este tipo de industria € a Serrana, mas ndo chega
a representar nem 8% das industrias. Observa-se que industrias de média-alta intensidade
tecnoldgica em Santa Catarina sdo as menos representativas, como pode ser visto no grafico

abaixo.

Grafico 6 - Participacdo das mesorregides catarinenses na MEDIA-ALTA intensidade

tecnoldgica industrial — 2002 a 2012
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As industrias de média-baixa tecnologia representam uma grande parcela das
indUstrias catarinenses, as quais ao longo dos anos de 2002 a 2012 ndo sofreram com
oscilagdes expressivas em seu comportamento. Assim, as mesorregiées que mais concentram
este tipo de industria sdo a Grande Floriandpolis e o Sul Catarinense, sendo que a primeira
concentra quase metade de suas industrias na média-baixa tecnologia, mantendo uma média
de 45% nos onze anos pesquisados, ja a segunda concentra um pouco menos as inddstrias de
média-baixa intensidade, mas figura também como uma das principais desta mesorregido,
com uma média de participacdo no periodo de 35%. Nas demais mesorregides este nivel
também se apresenta significativo, mas com menos representatividade como demonstrado no

grafico abaixo.

Grafico 7 - Participacdo das mesorregides catarinenses na média-baixa intensidade
tecnoldgica industrial — 2002 a 2012
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Fonte: Elaboragéo propria com base nos dados da pesquisa.

Em relacdo as inddstrias de baixa intensidade tecnoldgica, essas sdo as mais faceis de
encontrar nas mesorregides catarinenses, pois a mesma representa mais de 50% das industrias
presentes em quase todas as mesorregifes, as duas grandes excecBes estdo presentes na
Grande Floriandpolis e Norte Catarinense, nas quais as industrias de baixa tecnologia
representavam em 2012 36% e 37% respectivamente do total de industria deste tipo em cada
regido. Nas demais mesorregides este nivel de intensidade tecnoldgica é o mais predominante
entre 2002 a 2012, demonstrando que todas tiveram queda no periodo, significando que

perdeu espago para os demais niveis, isso pode ser mais bem observado no grafico abaixo.
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Gréafico 8 - Participacdo das mesorregifes catarinenses na baixa intensidade tecnoldgica
industrial — 2002 a 2012
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Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados da pesquisa.

4.1.3 NIVEIS DE INTENSIDADE =~ TECNOLOGICA  PRESENTES NAS
MESORREGIOES RIO-GRANDENSES

O estado do Rio Grande do Sul segundo Gargioni e Montibeller Filho (2014) possui
uma representacdo consideravel na economia nacional juntamente com Santa Catarina e
Parana, este estado possui um conjunto de industrias espalhadas por todo seu territorio, sendo
que as mesmas sdo importantes na formacdo de seu PIB, pois muitas destas utilizam do
mercado externo para comercializarem seus produtos, principalmente maquinas e
equipamentos.

Mas, diferentemente dos dois estados ja citados acima, o presente estado é o que mais
apresenta heterogeneidade entre as suas mesorregifes em relacdo aos niveis de intensidade
tecnoldgica, as disparidades sdo bem consideraveis, pois como serd observado a seguir, ao
mesmo tempo em que uma regido apresenta mais de 30% de indlstrias com alta tecnologia
empregada no processo produtivo outra apresenta somente 3%.

Assim, ao analisar o comportamento das industrias de alta tecnologia presentes nas
mesorregides rio-grandenses observa-se uma grande disparidade entre as mesmas. Portanto as
mesorregides que apresentam alta intensidade tecnolégica em maior participacdo na sua
industria sdo o Noroeste Rio-grandense, Nordeste Rio-grandense e Metropolitana de Porto
Alegre, as quais em quase todos os anos despontam como as mais importantes no setor de alta
tecnologia, enquanto que mesorregides como a Sudoeste Rio-grandense praticamente ndo
modifica esse quadro em todos 0s anos.
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Mas o0 que mais chama a atencdo no periodo 2002 a 2012 é a ascensdo da mesorregiao
Sudeste Rio-grandense na qual a participacdo das industrias de alta tecnologia eleva-se de 6%
em 2002 para 32% em 2012, ou seja, aproximadamente 533%, sendo que o maior salto se da
entre 2011 e 2012 como apresentado no gréfico a seguir.

Gréafico 9 - Participacdo das mesorregifes rio-grandenses na alta intensidade tecnolégica

industrial - 2002 a 2012
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Fonte: Elaboracédo propria com base nos dados da pesquisa.

A média-alta intensidade tecnoldgica ndo é tdo significativa nas mesorregides do
estado, a mesma Se apresenta como a menos representativa entre 0s quatro niveis de
intensidades de modo geral, tendo como principais expoentes o Nordeste Rio-grandense,
Centro Oriental Rio-grandense, sendo que este Gltimo perdeu espaco principalmente entre
2008 a 2012. As demais mesorregifes ndo sofreram modificacdes consideraveis em todo
periodo analisado, com excecdo da Sudeste Rio-grandense a qual sofreu uma alteracdo de
175% entre 2004 e 2006, permanecendo equilibrada nos anos seguintes. Em contrapartida o
Sudoeste Rio-grandense neste segmento de nivel tecnoldgico se apresenta como 0 mais baixo
entre todas as mesorregides, sendo que a mesma entre 2002 a 2007 nao foi possivel identificar
nenhuma industria de média-alta tecnologia. O gréfico abaixo apresenta de melhor forma o

comportamento deste nivel tecnoldgico.
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Grafico 10 - Participagdo das mesorregides rio-grandenses na MEDIA-ALTA intensidade

tecnoldgica industrial — 2002 a 2012
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Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados da pesquisa.

O comportamento da média-baixa intensidade tecnoldgica entre 2002 a 2012 neste
estado foi de queda em quase todas as mesorregides de maior ou menor intensidade,
principalmente nos Gltimos anos pesquisados, a mesorregidao Metropolitana de Porto Alegre se
destaca entre as demais neste segmento, mesmo caindo a participacdo de industrias de média-
baixa tecnologia ainda em 2012, 51% das indUstrias presentes nesta mesorregido eram deste

nivel de tecnologia como mostra o gréafico a seguir.

Grafico 11 - Participacdo das mesorregides rio-grandenses na MEDIA-BAIXA intensidade

tecnoldgica industrial — 2002 a 2012
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Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados da pesquisa.

Em relacdo ao nivel de baixa tecnologia nas mesorregifes rio-grandenses como ja se
observou anteriormente em relacdo a alta tecnologia, este também se apresenta de forma



36

heterogénea, pois algumas mesorregides como Metropolitana de Porto Alegre e Nordeste Rio-
grandense ndo chegam apresentar no ano de 2012 mais que 35% dessas industrias, enquanto
as demais possuem grande parte de seu parque industrial composto por esse tipo de indUstria.
Mas observa-se uma concentracdo elevada destas inddstrias na mesorregido Sudoeste Rio-
grandense, a qual praticamente ndo tem alteraces ao longo do tempo com uma média geral
de concentracdo de 90% de suas industrias na baixa tecnologia como demostrado no gréfico

abaixo.

Gréfico 12 - Participacdo das mesorregides rio-grandenses na BAIXA intensidade tecnolégica
industrial — 2002 a 2012
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Fonte: Elaboragéao propria com base nos dados da pesquisa.

42 GANHOS DE PRODUTIVIDADE INDUSTRIAL DO TRABALHO NAS
MESORREGIOES DO SUL DO BRASIL

A produtividade industrial € um dos mais importantes indicadores de desempenho das
industrias e, conhecer como a mesma esta se comportando ao longo do tempo se mostra
necessario para se evidenciar sua contribuicdo com o desenvolvimento da sociedade. Segundo
Junior e Ferreira (1999), a produtividade industrial do trabalho possui estreita relagdo com a
elevagdo da renda e PIB per capta, melhorando assim o bem estar econémico.

Outros autores como Salter (1960), também exp&em a relevancia que o setor industrial
exerce na sociedade, o qual gera ganhos de produtividade a medida que o mesmo eleva a
eficiéncia dos métodos de producdo. Rodrik (2009) cita o setor industrial como um importante
gerador de encadeamentos, ou seja, 0 mesmo é capaz de utilizar tanto matérias primas do

setor primario para transforma-la em bens manufaturados os quis sdo comercializados como
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novos produtos, agregando valor aos bens atraves do processo produtivo. Com isso, a seguir
estdo apresentados os ganhos de produtividade do trabalho na industria nas mesorregides do
sul do Brasil.

4.2.1 GANHOS DE PRODUTIVIDADE DO TRABALHO NA INDUSTRIA NAS
MESORREGIOES DO ESTADO DO PARANA

A produtividade do trabalho na indlstria paranaense no periodo analisado sofreu
grandes perdas em quase todas as mesorregides do estado, principalmente a partir dos anos de
2008 e 2010, se intensificando principalmente em 2012, aonde as perdas foram mais
significativas. Essas perdas significativas de produtividade do trabalho se referem em grande
parte pela elevacdo da populacdo empregada na inddstria, mas com o valor adicionado nao
correspondendo na mesma proporc¢do deste aumento.

Com isso, dentre as dez mesorregibes paranaenses, oito perderam produtividade do
trabalho na industria em todo o periodo e algumas como Oeste paranaense, em todos 0s anos a
populacdo ocupada na indudstria representou a parte mais significativa em relacdo a formacéo
do valor adicionado bruto, o que provocou uma queda substancial de 40,79% na
produtividade do trabalho. As demais mesorregides que perderam produtividade néo
chegaram a patamares tdo elevados como o Noroeste paranaense, a qual perdeu
aproximadamente 0,17% da produtividade do trabalho no periodo 2002/2012.

As duas mesorregides que apresentaram ganhos de produtividade foram a Sudoeste
paranaense a qual principalmente entre 2008 a 2012 elevou-se consideravelmente o seu valor
adicionado bruto industrial em relacdo a populacdo ocupada na inddstria, gerando assim,
ganhos de produtividade do trabalho na casa dos 23,79%. A outra mesorregido que também
ganhou produtividade no periodo foi Sudeste paranaense, na qual foi possivel verificar um
aumento 8,71% na produtividade do trabalho, sendo que a mesma em praticamente todos 0s
anos obteve ganhos, conseguindo ao longo do tempo manter seu valor adicionado bem acima
do pessoal ocupado o que provocou maiores ganhos de produtividade no periodo. A tabela 1

demostra os ganhos de produtividade industrial nas mesorregifes paranaenses.
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Tabela 1 - Ganhos de produtividade do trabalho na industria paranaense — 2002/2012

Ganhos de
MESORREGIOES Produtividade em RS/ Trabalhador X1000 produtividade
%

2002 2004 2006 2008 2010 2012

Noroeste Paranaense 3439 P48 3176 2988 0 3527 3434 0,17
Centro Ocidental Paranaense 89,47 T3 6825 6524 8081 6968 2212
Norte Central Paranaense 33,64 3706 5116 4730 5239 4792 -10,67
Norte Pioneiro Paranaense 56,64 113 5122 4541 5392 5013 -1149
Centro Oriental Paranagnse 109,58 10821 12087 10844 101,72 96,39 -12,04
Oeste Paranaense 204.80 16743 14436 12879 11947 12126 -40,79
Sudoeste Paranaense 50.23 3298 4891 5750 6229  6LI8 23.79
Centro-Sul Paranagnse 112,37 125,76 106,17 11859 12533 10478 -6,73
Sudeste Paranaense 3707 259 4588 3818 24 4029 8,71
Metropolitana de Curitiba 126,06 14490 12909 11954 12533 106,63 -0 Al

Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados da pesquisa.

Como apresentado na tabela acima a produtividade do trabalho na industria
paranaense teve queda em quase todas as mesorregides do estado, provocadas principalmente
pela populacdo ocupada nas industrias e 0 baixo crescimento do valor adicionado bruto da
mesma. Este fendbmeno pode ser mais bem visualizado nos graficos de linhas apresentados
abaixo, 0s quais evidenciam o comportamento do valor adicionado bruto, populacdo ocupada
e produtividade do trabalho na industria.

Nos primeiros graficos estdo explicitados como se comportou a produtividade do
trabalho nas mesorregides Noroeste, Centro, Norte Central e Norte Pioneiro Paranaense.
Observa-se que em todas quando a linha da populacdo ocupada supera a do valor adicionado
bruto a produtividade do trabalhador sente esta alteracdo e com isso a mesma cai, 0 contrario
também ocorre com um acréscimo do VAB superando a popula¢do ocupada, a produtividade
tende a se elevar quase que na mesma proporcdo. Com isso, é possivel verificar que os trés
elementos estdo interligados, os graficos abaixo refletem de melhor maneira 0 que esta

apresentado na tabela 1 acima.
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Figura 1- Produtividade do trabalho nas mesorregides Noroeste, Centro Ocidental, Norte
Central e Norte Pioneiro Paranaense — 2002/2012.
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.

Na figura 2 estdo apresentados os graficos de linha referentes as mesorregides Centro
Oriental, Oeste, Sudoeste e Centro-Sul Paranaense nas quais € possivel verificar como se
comportou a produtividade do trabalho ao longo dos anos de 2002/2012. Nos graficos
identifica-se que a mesorregido Oeste é a menos produtiva entre as demais em todos 0s
periodos, sendo que o comportamento se da principalmente pelo baixo VAB industrial em
relacdo a participacdo do pessoal ocupado.

O contrério € possivel identificar na mesorregido Sudeste Paranaense, principalmente a
partir de 2008, a qual passa a ter uma producdo maior e a0 mesmo tempo controlando o nivel
de trabalhadores no processo produtivo, gerando com isso maiores ganhos de produtividade.
As outras duas mesorregides sofrem com pequenas alteragdes ao longo do tempo, sendo que

também ndo conseguiram manter ganhos de produtividade como ja citado acima.
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Figura 2 - Produtividade do trabalho nas mesorregides Centro Oriental, Oeste, Sudoeste e
Centro-Sul Paranaense — 2002/2012
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.

Centro Oriental Paranaense

Sudoeste Paranaense

=

-

——VAB Industrial

-

-

'a"t--..-__--.-

PO Industrial

160

240

200

180

160

140 4

100 4

80 1

60 1

40 4

160

240

200

180

160

140 4

80 1

60 1

40 4

Oeste Paranaense

Centro-Sul Paranaense

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 20010 2011 2012

==+Produtividade Industrial

Na figura 3 € possivel verificar o comportamento da produtividade nas mesorregides

Sudeste paranaense e Metropolitana de Curitiba, as quais ndo apresentam grandes alterac6es

das demais ja citadas, sendo que como ja observado nas mesorregiGes anteriores a

produtividade esta atrelada ao valor adicionado pelo pessoal ocupado na industria, com isso a

mesorregido Sudeste paranaense apresentou ganhos de produtividade no periodo, enquanto a

Metropolitana de Curitiba possui oscilacbes no mesmo, o que provoca queda de 15,41% na

produtividade da méo de obra, como demostrado abaixo.
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Figura 3 - Produtividade do trabalho nas mesorregides Sudeste paranaense e Metropolitana de
Curitiba — 2002/2012
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Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados da pesquisa.

O comportamento da produtividade da médo de obra na industria paranaense pode ter
interferéncia do tipo de industrias que estdo presentes no estado, pois como se sabe 0 estado
concentra uma consideravel parte de suas inddstrias que sdo responsaveis por trabalhar com
bens primérios e isto demanda uma quantidade consideravel de mao de obra em relacdo as
industrias petroquimicas por exemplo. Além desses fatores, ainda soma-se a esta conta o
comportamento da taxa de cambio periodo 2008/2012 a qual ndo se apresentava tao favoravel
as exportacdes, assim a mesma nao permitia que as industrias elevassem consideravelmente o
seu valor adicionado e em contrapartida a mesma continuou a contratar, reduzindo assim a
produtividade do trabalho nas mesorregiGes paranaenses.

Mesmo perdendo produtividade mesorregibes como Metropolitana de Curitiba como
também a Oeste Paranaense em todo o periodo se apresentaram como as que mais geraram
valor por trabalhador, ou seja, mesmo perdendo produtividade ainda se destacam no senario
paranaense como as mais produtivas por trabalhador mesmo perdendo produtividade do
trabalho ao longo dos anos.

O comportamento de grandes perdas na produtividade do trabalho paranaense
principalmente a partir de 2008, mas com grande impacto no ano de 2012 segundo o IEDI
(2013) se deve a um senario atipico da industria do estado, a qual diferentemente das demais
unidades da federagdo o setor industrial obteve queda em suas vendas, principalmente as
relacionadas a materiais de escritdrio, transporte e eletrébnicos e ao mesmo tempo contratou

trabalhadores, gerando assim queda na produtividade por trabalhador, como observado acima.
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4.2.2 GANHOS DE PRODUTIVIDADE DO TRABALHO NA INDUSTRIA NAS
MESORREGIOES DO ESTADO DE SANTA CATRINA

A produtividade do trabalho nas mesorregifes catarinenses ao contrario do que foi
observado para 0 caso paranaense, a mesma obteve crescimento em praticamente todas as
mesorregides do presente estado. A Unica exce¢do que se pode observar ocorreu no Oeste
Catarinense o qual perdeu produtividade principalmente a partir de 2008, acumulando uma
queda da mesma na casa dos 16,17% em 2012, isso pode ter ocorrido devido a alta
concentracdo de industrias de baixa tecnologia as quis demandam um ndmero muito grande
de trabalhadores para a realizacdo de suas atividades e a0 mesmo tempo seu produto nao
consegue crescer na mesma proporc¢do, além de compartilhar dos problemas observados na
industria paranaense.

As outras cinco mesorregides obtiveram ganhos expressivos de produtividade da méo
de obra em praticamente em todos os anos. O grande destaque de produtividade foi
visualizado na Grande Floriandpolis a qual obteve ganhos expressivos na casa de 41,60% no
periodo, sendo que o0s principais ganhos ocorreram entre 0s anos de 2010/2012. Esses ganhos
se deram principalmente devido a um maior valor adicionado da inddstria nesta mesorregido
enquanto a populacdo empregada ndo cresceu na mesma proporcao.

As outras mesorregides também ganharam produtividade industrial, sendo que
praticamente todas obtiveram ganhos de mais de 20%, reforcando assim que a elevacdo da
produtividade estd intimamente relacionada a uma variacdo menor da mao de obra, em
relacdo a maiores ganhos de produto industrial, isso pode ser visto na tabela 02, representada

abaixo.

Tabela 2 - Ganhos de produtividade do trabalho na indUstria catarinense — 2002/2012

Ganhos de
MESORREGIOES Produtividade em R$/ Trabalhador X1000 produtividade
%
2002 2004 2006 2008 2010 2012

Oeste Catarinense 89,41 94,46 82,21 96,97 71,83 74,95 -16,17
Norte Catarinense 71,53 86,38 83,59 85,93 94,63 88,607 23,96
Serrana 77,34 92,71 99,95 102,30 10026 92,70 19,85
Vale do Itajai 54,19 57,58 58,46 61,40 68,04 66,42 22,57
Grande Florianopolis 82,39 89,74 95,34 93,81 103,52 116,67 41,60
Sul Catarinense 59,27 66,79 61,06 67,60 71,33 71,84 21,22

Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa
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Os graficos de linha apresentados a seguir demostram de melhor forma os dados
apresentados na tabela acima. Na figura 4 estdo representadas as mesorregides catarinenses
Oeste, Norte, Serrana e Vale do Itajai, nas quais como ja& observado anteriormente, a
produtividade da méo de obra esta estreitamente relacionada a capacidade que a industria de
cada mesorregido tem de gerar valor na sua producdo comparado com a médo de obra

empregada neste setor.

Figura 4 - Produtividade do trabalho nas mesorregies Oeste, Norte, Serrana e Vale do Itajai —

2002/2012.
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Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados da pesquisa.

O mesmo € observado na Grande Floriandpolis e Sul Catarinense, a primeira
principalmente a partir de 2009 tem gerado substanciais ganhos de valor adicionado, enquanto
a mao de obra empregada ndo acompanha esta mesma tangente e isto fez com a Grande
Floriandpolis apresentasse a maior produtividade do trabalho entre as outras mesorregides em

todo o periodo.
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Figura 5 - Produtividade do trabalho nas mesorregifes Grande Floriandpolis e Sul Catarinense
—2002/2012.
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Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados da pesquisa.

As industrias catarinenses ao contrario das paranaenses apresentaram ganhos de
produtividade no periodo 2002/2012, com excecdo do Oeste catarinense. Esses ganhos de
produtividade podem ser reflexos das intensidades tecnoldgicas que cada mesorregido
apresenta, pois como observado na secdo anterior, as mesorregifes catarinenses ganharam
industrias mais intensivas em tecnologia no periodo, sendo o estado que menos concentrou
niveis de baixa tecnologia. Este fenbmeno pode ter contribuido para ganhos de produtividade

da méo de obra, consequentemente interligado a outros fatores ndo expostos neste trabalho.

4.2.3 GANHOS DE PRODUTIVIDADE DO TRABALHO NA INDUSTRIA NAS
MESORREGIOES DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

O estado do Rio Grande do Sul como ocorreu em Santa Catarina, em grande parte de
suas mesorregides ganharam produtividade do trabalho na industria entre 2002/2012, sendo
que das sete presentes no estado somente duas nao tiveram um bom desempenho. As
mesorregides que ndo obtiveram ganhos de produtividade da médo de obra sdo o0 Sudoeste e 0
Sudeste rio-grandense, a primeira apresentou as maiores perdas de produtividade chegando a
casa dos 33,70% enquanto a segunda perdeu 12,98% de produtividade do trabalho. As demais
mesorregides todas ganharam produtividade, mas ndo t&o expressivas como apresentadas nas

grandes regides catarinenses. A tabela a sequir exemplifica melhor esta situagéo.
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Tabela 3 - Ganhos de produtividade do trabalho na inddstria rio-grandense— 2002/2012

Ganhos de
MESORREGIOES Produtividade em RS/ Trabalhador X1000 produtividade
%

2002 2004 2006 2008 2010 2012
Noroeste Rio-grandense 80,42 87,53 1748 75,20 88,90 83,06 6,32
Nordeste Rio-grandense 58,51 66,55 62,23 58,13 70,43 61,61 5,30

CamoOcidentel Rio- o306 933 g e UL lo4l 81

grandense
Centro Oriental Rio- TAS 8357 M9 48T o482 Tl 771
grandense
Metropolitana de Porto 8459 9522 9332 917 11219 8576 137
Alegre
SudoesteRio-grandense 22673 23157 21573 17379 19709 15033 3370
SudesteRio-orandense 14742 19054 15005 18628 18633 12829  -1298

Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados da pesquisa.

Com o intuito de melhor compreender estes fenémenos, se faz necessario apresentar
nos graficos abaixo o comportamento da produtividade da mao de obra industrial rio-
grandense. Na figura a seguir estdo dispostas as mesorregides Noroeste, Nordeste, Centro
Ocidental e Centro Oriental Rio-grandense, as quais apresentaram ganhos de produtividade no
periodo.

Para esses ganhos de produtividade da méo de obra industrial, os niveis de intensidade
tecnoldgica como ja apresentado na secdo anterior, podem em parte, ter contribuido para as
mesmas, pois se observou que essas mesorregifes perderam participacdo de industrias de
baixa tecnologia, as quais sdo grandes demandantes de mao de obra, como também elevaram
seu produto, influenciando assim, em maiores niveis de produtividades ao longo do tempo,
além da populacdo empregada ndo crescer na mesma proporcao.

Dentre as mesorregides do presente estado a Centro Ocidental, foi a que mais
apresentou crescimento da produtividade ao longo do tempo chegando em 2012 ganhar
aproximadamente 8,51%, seguida pelo Centro Oriental que acumulou 7,71% este desempenho

da produtividade da mao de obra industrial é primordial para as economias dessas regides.
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Figura 6 - Produtividade do trabalho nas mesorregides Noroeste, Nordeste, Centro Ocidental e
Centro Oriental Rio-grandense — 2002/2012.
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.

Entre as outras trés mesorregides rio-grandenses, Metropolitana de Porto Alegre,
Sudoeste e Sudeste Rio-grandense, a Unica que demostrou ganhos de produtividade foi a
Metropolitana, com ganhos de 1,37%. As outras duas mesorregibes foram as que ndo
obtiveram ganhos de produtividade, as quais apresentaram perdas de 33,70% e 12,98%
respectivamente.

Dentre as possiveis explicacdes para a perda de produtividade nessas mesorregifes
estd o tipo de inddstria que as mesmas possuem em seu territorio, pois como ja observado
acima, nas duas ha uma predominancia de industrias com baixo nivel tecnoldgico,
principalmente no setor de alimentos, as quais sdo demandadoras de grande quantidade de
mao de obra, influenciando nos resultados das inddstrias.

Mas, claro que somente a intensidade tecnoldgica presente em cada mesorregido

sozinha ndo consegue modificar em grande medida a produtividade da médo de obra, pois, se
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sabe que fatores macroeconémicos estdo atuando diretamente no que é e quanto € produzido
de determinado produto, além das oscilagdes dos precos que sdo 0s responsaveis pela
formacdo do valor adicionado na indlstria, mas ndo se pode negar também que nas
mesorregides onde a concentracdo das industrias é mais intensiva em tecnologia, como ja
visto nas secOes acima, as mesmas tendem a apresentaram ganhos de produtividade no
periodo.

Além disso, pode-se observar que como demostrado acima, as duas mesorregides rio-
grandenses que perderam produtividade do trabalho ao longo do tempo despontam entre as
que mais geram produtividade em reais por trabalhador em todo o periodo. Com um olhar
mais atento observa-se que em parte as perdas geradas pelas duas mesorregides séo
absorvidas pelo ganho de produtividade das demais.

Figura 7 - Produtividade do trabalho nas mesorregides Metropolitana de Porto Alegre,
Sudoeste e Sudeste Rio-grandense — 2002/2012.
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.
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43  GANHOS DE PIB PER CAPTA E PARTICIPACAO DA INDUSTRIA NO PIB NAS
MESORREGIOES SUL BRASILEIRAS

O crescimento econdmico é uma das principais varidveis que compde o
desenvolvimento de uma sociedade, pois 0 mesmo tende a apresentar uma melhor qualidade
de vida a populacdo quando o mesmo ocorre. E segundo Pereira (2008), o crescimento de uma
economia é um relevante fator para o desenvolvimento, sendo que o mesmo geralmente é
avaliado pelo PIB per capta que cada regido, estado ou nacdo acaba gerando ao longo dos
anos.

Neste sentido, ao ser analisado como se comportou esta variavel nas mesorregides do
presente trabalho, observa-se que as mesmas apresentaram consideraveis ganhos de PIB per
capta ao longo do tempo, provocados por inUmeros fatores macroecondmicos ocorridos no
periodo.

Em relacdo as mesorregifes paranaenses, todas obtiveram ganhos de PIB per capta,
sendo que as mesmas que apresentavam maiores niveis de produtividade também estdo entre
as que possuem maior PIB per capta. A mesorregido metropolitana de Curitiba mesmo
perdendo produtividade do trabalho ao longo do tempo, como ja observado anteriormente, se
destaca entre as demais mesorregides paranaenses por ter a maior concentracdo de PIB per
capta, isto ocorre pelo fato do grande valor agregado que estéa regido traduz aos sues produtos
a qual mesmo perdendo produtividade ainda permaneceu entre as que mais geraram valor
adicionado na industria entre os trabalhadores do estado, ou seja, a mesma perdeu ganhos de
produtividade, mas ainda continuou estando entre as mais produtivas.

As outras mesorregides também sofreram modificagdes positivas no que diz respeito
ao PIB per capta, como por exemplo, a mesorregido do Sudoeste paranaense, a qual obteve
um acréscimo de aproximadamente 72,71% no periodo. As mesorregifes Norte Central, Norte
Pioneiro e a Metropolitana de Curitiba obtiveram ganhos acima dos 50%, como demostrado

na tabela abaixo.
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Tabela 4 - Ganhos de PIB per capta entre as mesorregides paranaenses — 2002 a 2012

Ganhos de
MESORREGIOES PIB Per Captaem RS X 1000 PIB per
capta %

2002 2004 2006 2008 2010 2012
Noroeste Paranaense 982 12,03 12,74 13,10 15,87 17,56 78,86

Centro Ocidental 14,14 16,74 15,44 17,75 1757 1927 36.23
Paranaense

Norte Central Paranaense 13,68 15,63 16,00 17.40 19,61 21,34 36,06

Norte Pioneiro 9,75 12,00 11,03 1239 13,94 15,54 59,51
Paranaense

Centro Oriental 16,05 18,93 1930 1962 2076 2151 34,03
Paranaense

Qeste Paranaense 17,57 18,99 18,84 21,00 22.85 2382 35,56
Sudoeste Paranaense 11,25 14,00 13,42 16,70 18.44 19,43 72,71
Centro-Sul Paranaense 12,38 14,58 12,75 14,57 15,69 16,04 29,55
Sudeste Paranaense 9.67 11,59 11,73 12,62 13,05 13,87 4343

Metropolitana de

Cutitiba 21,21 23,53 23,99 2941 33,09 32,68 54,06

2

Fonte: Elaboracdo prépria com base nos dados da pesquisa.

As mesorregides catarinenses a exemplo do que ocorreu nas paranaenses também
obtiveram ganhos consideraveis de PIB Per Capta ao longo dos anos, com destaque para o
Vale do Itajai o qual obteve ganhos de aproximadamente 77,75%. Os grandes ganhos nao
ficaram somente nesta mesorregido, pois as outras cinco também apresentaram variacGes
positivas e substanciais nesta varidvel, com excecdo da mesorregido Oeste, as outras
ultrapassaram a casa dos 40%. Ao ser verificado acima, todas as mesorregides catarinenses
que obtiveram ganhos de PIB per capta também apresentaram mudangas no seu parque
industrial ao longo do tempo, se tornando mais intensivas em tecnologia além das mesmas
apresentarem ganhos acumulados de produtividade do trabalho.

O Oeste Catarinense, ao contrario das demais, apresentou uma pequena variacao
positiva nos ganhos de PIB Per Capta se comparado com as outras grandes regides do estado.
Este fendmeno pode ter ocorrido devido que a mesma foi a Unica que apresentou queda na
produtividade do trabalho no periodo analisado. A tabela a seguir tem por objetivo demostrar

de melhor maneira estas diferencas.
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Tabela 5 - Ganhos de PIB per capta entre as mesorregioes catarinenses — 2002 a 2012

Ganhos de PIB

MESORREGIOES PIB Per Captaem RS X 1000
per capta %

2002 2004 2006 2008 2010 2012

Qeste Catarinense 18,00 21,22 20,86 25,59 22,33 22,76 26,46
Norte Catarinense 21,83 24,68 27,31 31,32 34,52 32,94 50,93
Serrana 13,39 14,76 15,90 17,42 19,46 18,86 40,84

Vale do Itajai 20,02 22,82 25,29 29,26 34,57 35,59 77,75
Grande Floriandpolis 15,95 16,99 19,57 22,23 24,41 25,18 57,86
Sul Catarinense 13,39 15,33 16,07 18,66 20,25 21,15 57,89

Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados da pesquisa.

Em relacdo as mesorregides rio-grandenses as mesmas seguiram os padrbes ja
verificados tanto para as presentes no Parand como em Santa Catarina, sendo que mantiveram
uma maior equidade no que diz respeito a evolucao deste indicador, ou seja, 0 crescimento do
PIB Per Capta foi mais homogéneo entre as mesorregides, se comparado com as dos demais
estados.

Sendo assim, as grandes regides que mais se destacaram neste estado em relacdo ao
incremento PIB Per Capta real foi o Sudeste e Noroeste rio-grandense as quais acumularam
ganhos de 68,70% e 62,58% respectivamente. As demais ficaram na casa dos 30% a 50% de

acréscimo nesta variavel, como demostrado na tabela a seguir.

Tabela 6 - Ganhos de PIB per capta entre as mesorregides rio-grandenses — 2002 a 2012

Ganhos de
MESORREGIOES PIB Per Captaem R$ X 1000 PIB per
capta %

2002 2004 2006 2008 2010 2012
Noroeste Rio-grandense 1482 1683 1685 2062 2311 2410 02,58
Nordeste Rio-grandense 2260 2464 2553 2830 3297 3233 43,04
Centro Ocidental Rio-grandense 12,26 13,17 13,80 1610 1803 1791 46,05
Centro Oriental Rio-grandense 18,57 20,66 2031 21,74 2641 26,68 43,72
Metropolitana de Porto Alegre 20,68 21,86 22,79 2538 2957 27,39 3240
Sudoeste Rio-grandense 1253 1334 1451 1746 1970 18,97 3144
Sudeste Rio-grandense 1331 1440 1423 1877 2187 22,45 08,70

Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa
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Do mesmo modo que o PIB per capta representa uma importante variavel para medir
0 crescimento econdmico, a participacdo da industria no PIB também representa um relevante
indicador de como este setor esta se comportando e influenciando na formagéo do produto de
cada uma das mesorregides.

Assim, observa-se que em quase todas as mesorregifes trabalhadas houve perdas de
participacdo industrial na formacéo de seu PIB, fato este provocado por varios fatores. Oreiro
e Feijo (2010) destacam que dentre os principais fatores que estdo ligados a este fenémeno
estdo principalmente a queda constante dos investimentos, somada as reducfes do pessoal
ocupado e de maneira mais forte ainda a reducdo do VAB industrial ao longo do tempo, fatos
estes ja observados anteriormente para as industrias localizadas no Sul brasileiro.

Neste sentido, ao verificar o caso das mesorregifes paranaenses, observa-se que em
quase toda a industria perdeu participacdo na formacdo do PIB de cada mesorregido, com
destaques para as grandes regides Centro-Sul, Centro Oriental e Oeste Paranaense as quais
perderam mais de 20% a participagdo da industria na formacao de seu produto.

Outro fato importante a ser destacado entre as mesorregifes paranaenses, diz respeito
gue somente duas apresentaram ganhos de participacdo da industria na formacao de seu PIB,
sendo essas 0 Noroeste Paranaense e Sudoeste Paranaense, com ganho de 10,92% e 14,90%
respectivamente.

Em relacdo as mesorregides catarinenses, as mesmas obtiveram resultado um pouco
diferentes dos observado com as paranaenses, sendo que somente duas apresentaram perda na
participacdo industrial na formacéo de seu produto, sendo elas, o Oeste Catarinense e Vale do
Itajai, com perdas de 13,40% e 11,72% respectivamente.

Em contrapartida a grande Floriandpolis elevou consideravelmente a participacdo do
VAB industrial no PIB desta regido, sendo este chegando a casa dos 38,93%, ou seja, a
industria para esta regido € extremamente relevante, as demais também apresentaram ganhos
ao longo do tempo.

Em contrapartida a participacdo da industria das mesorregides rio-grandenses no PIB
acompanhou a tendéncia das paranaenses, sendo que quase todas regrediram neste quesito.
Entre as que mais perderam participacdo estdo o Sudoeste e Sudeste Rio-grandense, com
perdas de 26,18% e 18,02%, respectivamente, lembrando que as mesmas também foram as
que mais perderam produtividade do trabalho industrial nos anos analisados. As demais
mesorregides também ndo ganharam participagdo industrial em seu PIB, com excegdo

Noroeste Rio-grandense que obteve um acréscimo de 6,40% no periodo. A tabela abaixo
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apresenta de maneira sucinta a participacdo industrial na formacdo do PIB de cada

mesorregiéo trabalhada.

Tabela 7 - Participagéo industrial na formacéo do PIB das mesorregifes do sul do Brasil 2002
a 2012

Ganhos de
MESORREGIQES Participacio da Indistria no PIB Participacio da
indistria no PIB %
2002 2004 2006 2008 2010 2012
Noroeste Paranaense 1731 18,05 18,78 19.03 2027 19,20 10,92
Centro Ocidental Paranaense 14,68 12,51 13,64 1280 1631 13,79 -6,03
Notte Central Paranaense 20,59 2127 2047 1931 2041 1752 14,89
Norte Pioneiro Paranaense 16,39 1595 17,81  16.04 1644 1554 -5,21
Centro Orienfal Paranaense 31,21 31,34 3052 2813 2725 24,86 -20,36
Oeste Paranaense 36,14 3486 36,05 3233 3143 2845 -21,27
Sudoeste Paranaense 1675 1736 1865 2047 2250 194 14,90
Centro-Sul Paranaense 3000 2850 2311 2263 24014 21,00 :29.98
Sudeste Paranaense 1697 1725 1615 1319 1518 14,66 13,59
Metropolitana de Curiiba 25,88 29,01 26,59 2324 24,08 20,90 -19,24
Oeste Catarinense 3406 3475 3408 3443 3031 29.50 -13,40
Norte Catarinense 36,14 4156 3745 3681 3778 3628 0.39
Serrana 2505 2970 2753 2695 2610 27,07 8.06
Vale do Itajaf 2758 2790 2771 2673 2591 2435 11,72
Grande Florianopolis 1388 1630 1695 1625 1750 19,29 38,93
Sul Catarinense 31,05 3353 3147 3255 3397 3448 11,66
Noroeste Rio-grandense 16,73 1989 1692 15359 1§16  17.80 6.40
Nordeste Rio-grandense 31.23 3508 3303 3086 3420 3031 -2.93
Ce“”;ﬁi;‘::l RO a6 B 28 1L B 198 132
Centro Oriental Rio-grandense 3043 32,81 2911 2784 30,66 26,65 -12,44
Metropolitana dePorto Alegre 26,10 28,77 2571 2491 2722 2196 1585
Sudoeste Rio-grandense 1671 1802 17.09 1321 1539 12,33 -26,18
Sudeste Rio-grandense 2287 2688 21,35 20,76 2026 18,73 -18,02

Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.
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44  TECNOLOGIA, PRODUTIVIDADE NO TRABALHO E GANHOS DE PIB PER
CAPTA NA INDUSTRIA DO SUL DO BRASIL

Como ja visto anteriormente, as variaveis que representam tanto tecnologia como
produtividade e PIB per capta se apresentaram de diferentes maneiras em cada mesorregiao e
em cada estado. Neste sentido, este topico ird buscar abordar as principais relacdes entre essas
variaveis, com intuito de observar as semelhancas e contradicdes entre as mesmas levando em
consideracdo todas as mesorregides presentes nos trés estados do sul para o ano de 2012.

Inicialmente, ao ser analisado como se comportou a participacdo industrial no PIB dos
trés estados do Sul em relacdo ao PIB per capta no ano de 2012, a mesma se mostrou
relevante, levando em consideracdo um grau de significancia de 95%. Os resultados desta
relacdo demostram que o setor industrial como um todo contribuiu positivamente para o
crescimento econdémico da regido Sul.

Dentre os principais resultados desta relagdo estdo um coeficiente de determinagdo R?
de 0,2809 para 0 ano de 2012, sendo que o coeficiente de correlagcdo linear de Pearson um
valor de 0,5300, ou seja, a participacdo da industria no PIB das mesorregides influencia
positivamente na formacdo do PIB per capta das mesmas. O grafico abaixo procura

apresentar de melhor maneira esta relacao.

Grafico 13 - Participacdo industrial no PIB dos trés estados do Sul em relacdo ao PIB per
capta - 2012
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.
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Como j& visto, a produtividade do trabalho na industria dos estados do Sul teve um
comportamento distinto entre cada mesorregido, isto provocado por varios fendmenos
inerentes ao setor. O PIB per capta também se mostrou distinto entre as grandes regides
estudadas ao longo do tempo, se tornando pertinente observar o comportamento dessas duas
variaveis quando analisadas juntas.

Ao verificar o comportamento das duas variaveis citadas acima quando analisadas em
conjunto, observa-se que mesmo apresentando carateristicas distintas para cada mesorregido,
apresentam uma relacdo positiva, mesmo ndo sendo tdo elevada, uma interfere no
comportamento da outra, ou seja, de maneira sucinta uma alteracdo na produtividade do
trabalho na industria gera reflexos na formacéo do PIB per capta em cada mesorregido. Este
comportamento pode ser observado acima, pois em quase todas as mesorregides
principalmente no ano de 2012 quando a produtividade no trabalho teve uma ligeira queda em
uma parte das mesorregides o PIB per capta tambem sofreu alteracdes.

Os principais resultados que foram possiveis de retirar da associacdo destas variaveis é
um coeficiente de determinagdo no valor R® 0,1336 com um grau de significancia de 90%,
pois 0 P-value desta associacdo € de 0,0863 demostrando uma correlacdo de Pearson positiva
de 0,3655, ou seja, quando a ganhos de produtividade no trabalho a variavel PIB per capta
tende a se elevar nas mesorregides dos trés estados do sul como apresentado no grafico a

sequir.

Grafico 14 - Relacéo entre ganhos de produtividade do trabalho e PIB per capta na industria

do Sul do Brasil — 2002/2012
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.
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Da mesma maneira que a produtividade do trabalho na industria exerce influencia
sobre a formacdo do PIB per capta, a tecnologia empregada no processo produtivo também
provoca modificagdes positiva ou negativa a medida que estd empregada no processo
produtivo.

Neste sentido, ao analisar o comportamento dos quatro niveis de tecnologia
empregados na industria, observa-se que os mesmos possuem relacdo direta com a formagédo
do PIB per capta de cada mesorregido e consequentemente das mesorregides dos trés estados
do sul trabalhados. Ao ser verificado esta relacdo, observa-se que quanto mais altos forem os
niveis de intensidade tecnoldgica adotados nos processos produtivos, maior é a relacdo com a
formacdo do PIB per capta das regides.

No caso dos setores que contemplam alta tecnologia, 0s mesmos sdo 0s que mais
influenciam positivamente o PIB per capta, sendo que quando calculado esta relagdo tem-se
como principais resultados um coeficiente de determinagdo de R? = 0,3541, com um grau de
confianca de 95%. Estas variaveis segundo o coeficiente de Pearson calculado possuem
correlacdo positiva (0,5950) sendo esta significante, ou seja, quanto mais alto for a quantidade
de industrias presentes em um territorio com alta intensidade tecnolégica maior tende a ser o

PIB per capta da mesma, como demostrado no grafico a seguir.

Grafico 15 - Relacdo entre alta intensidade tecnolégica e PIB per capta — 2012
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Seguindo a mesma tendéncia, as industrias de média-alta intensidade tecnoldgica
também influenciam positivamente na formag&o da renda per capta das mesorregifes, mas de
maneira mais moderada.

O que € possivel observar ao realizar um tratamento estatistico com as duas variaveis é
que tanto o coeficiente de determinacdo como o de Pearson perde intensidade, mas ainda
demostram a relevancia deste setor na formacédo do PIB per capta das mesorregides. Dentre 0s
principais valores observados tem-se um R? = 0,1209 e Pearson de 0,3476, valores esses para
um grau de significancia de 90%. O gréafico abaixo demostra essa relacéao.

Gréfico 16 - Relacdo entre média-alta intensidade tecnoldgica e PIB per capta — 2012
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa.

A média-baixa tecnologia segue a mesma tendéncia acima, pois também possui um
papel significante na formacdo da renda per capta, mas com menor intensidade, ou seja, ela
ndo possui tanta for¢a como as outras duas para inferir tdo fortemente na formacdo do PIB per
capta. Isto se da por motivos como a menor renda do trabalhador que exerce suas atividades
neste segmento, além de que a propria producdo advinda dos setores industriais que fazem
parte deste setor de tecnologia ndo ter valor adicionado tdo significativo pelos seus produtos
como 0s com maior tecnologia empregada.

Portanto os indicadores de correlacdo para a media-baixa intensidade tecnologica

demostram uma menor correlagdo ao comparado com os demais, sendo que seu coeficiente de
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determinacdo € de R2 = 0,0978 e o de correlacdo de Pearson 0,31280 para um grau de

significancia de 85%, como apresentado a seguir.

Gréfico 17 - Relacdo entre média-baixa intensidade tecnoldgica e PIB per capta — 2012
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Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados da pesquisa.

A baixa tecnologia empregada em grande parte dos parques industriais do sul do

Brasil, ao contrario dos demais niveis de intensidade tecnolégica, a mesma ndo possui uma

relacdo positiva na formacdo do PIB per capta, sendo que apresenta uma correlacdo de

Pearson negativa, ou seja, a renda per capta onde predomina este tipo de industria tende a ser

mais baixa do que em locais com maior intensidade tecnoldgica.

Os numeros mostram esta relacdo em todas as mesorregides trabalhadas, sendo que

para um grau de significancia de 95% o coeficiente de determinacdo é de R? = 0,3653, tendo

como coeficiente de correlacdo de Pearson -0,6043. Com isso, € possivel verificar a relacdo

negativa entre baixa intensidade tecnoldgica e PIB per capta no gréafico a seguir.



Gréfico 18 - Relagdo entre baixa intensidade tecnologica e PIB per capta — 2012
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5 CONCLUSAO

Este trabalho teve como objetivo Identificar o papel da tecnologia e dos ganhos de
produtividade do trabalho na industria no processo de crescimento econdmico regional,
através das mesorregides do sul do Brasil de 2002 a 2012. Para se chegar a este objetivo geral
foi necessario tracar alguns objetivos secundarios os quais foram essenciais para o
cumprimento da proposta do trabalho. Dentre os principais materiais utilizados na pesquisa
estdo dados secundérios retirados das bases de dados estatais como do MTE e IBGE.

As principais varidveis trabalhadas demostraram relagGes positivas entre si, ao longo
que as mesmas foram sendo analisadas, em relagdo a nomenclatura e setores industriais que
compdem cada nivel de intensidade tecnoldgica, — alta; média-alta; média-baixa e baixa
tecnologia- foi utilizado a classificacdo IBGE, o qual utilizou-se da nomenclatura ja utilizada
pela OCDE para realizar uma classificacdo de niveis de intensidade tecnoldgica para as
caracteristicas especificas brasileiras. A classificacdo das intensidades tecnologicas
demostram grande heterogeneidade entre as mesorregifes dos estados do sul.

Da mesma maneira, a produtividade do trabalho também se apresentou de diferentes
formas para cada mesorregido, variando positivamente ou negativamente. Além disso,
observou-se que a unica variavel que obteve ganhos substanciais no periodo foi o PIB per
capta, pois 0 mesmo ndo depende somente da inddstria para ser formado, mesmo sofrendo
interferéncia positiva, na medida em que se eleva a quantidade de industrias e o padrao
tecnolégico empregado no processo produtivo, tende a se elevar também a forca que a
industria tem para influenciar na formacéo PIB.

Em casos mais especificos como das mesorregides localizadas no estado do Parana,
foi possivel identificar que ao longo dos anos os niveis de intensidade tecnolégica passaram
por modificacdes, demostrando uma reducdo de industrias que concentravam baixa
intensidade tecnoldgica, sendo distribuida esta nos outros niveis com predominancia de maior
concentracdo de tecnologia no processo produtivo.

De maneira distinta do que a propria teoria relata a industria paranaense nao
conseguiu fazer com que se elevasse a produtividade do trabalho, mesmo melhorando os
niveis de tecnologia no processo produtivo em grande parte das mesorregides, sendo que das
dez presentes no estado somente duas apresentassem ganhos no periodo. A explicacdo para
este fendmeno foi uma maior contratacdo de mao de obra principalmente nos anos de 2011 e
2012, sendo que o VAB industrial ndo conseguiu acompanhar este ritmo, gerando queda na

produtividade do trabalho. Além dessas explicagdes para este fendmeno, estdo a valorizacéo
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do real frente ao ddlar no periodo e as especificidades registradas na industria local. A
variavel que melhor se comportou no caso paranaense foi a evolucéo real do PIB per capta, 0
qual teve substanciais niveis de ganhos ao longo dos anos, provocados ndao somente pela
industria, mas também pela conjuntura econémica do pais.

Em relacdo as mesorregifes catarinenses, as mesmas se comportaram de diferente
maneira em relacdo as paranaenses, pois, em relacdo aos niveis de intensidade tecnoldgica
demostraram que possuem maiores concentragdes em inddstrias de maior tecnologia
empregada no processo produtivo. Além disso, a produtividade do trabalhador catarinense em
cada mesorregido foi positiva em cinco das seis mesorregides presentes no estado, demostrado
que a participacdo das indUstrias de Santa Catarina esta mais distribuida ocasionando maior
homogeneidade nos nimeros do estado. Ja em relacdo ao PIB per capta, este apresentou
ganhos reais em todo o periodo chegando a mais de 50% na maioria das mesorregides.

Com relacdo as mesorregibes rio-grandenses, estas também modificaram a
concentracdo das industrias nos niveis de intensidade tecnoldgica, sendo que em grande parte
elevou-se a participacdo de industrias de média-baixa e alta tecnologia, enquanto que em
casos como do Sudoeste rio-grandense a baixa tecnologia dominou todo o periodo com mais
de 80% das industrias, provocando com isso perda da produtividade do trabalho, além de
reduzir a participacdo da industria na formacdo do PIB desta mesorregido.

Os reflexos da grande concentracdo de inddstrias de baixa tecnologia refletiram na
produtividade do trabalho observada, pois, esta se mostrou em queda entre as duas
mesorregides que mais concentraram niveis baixos de intensidade tecnologica, enquanto as
demais obtiveram ganhos de produtividade do trabalho ao longo do tempo. Em contrapartida
o PIB per capta foi a Unica variavel que demostrou ganho real em todo o periodo.

Soma-se neste contexto a participacdo da industria na formacdo do PIB de cada
mesorregido, observou-se que estd participacdo em quase todas as mesorregides tanto do
estado do Parand, Santa Catarina e Rio Grande do Sul vém caindo ao longo dos anos. Dentre
as principais explicacdes que vem a somar estdo a propria politica econémica adotada pelo
governo brasileiro ao longo do tempo, que desestimulam o investimento e com isso a
participacdo industrial na formacdo do PIB, o que alguns autores chamam de
desindustrializacdo brasileira. Mas, um fato curioso chama a atencéo, pois, observou-se que
em mesorregibes onde foi verificada ganhos de produtividade do trabalho na industria,
também em grande parte das mesmas a participacdo industrial na formagdo do PIB apresentou
aumento ou teve pequenas quedas, com destaque para as mesorregifes Sudoeste paranaense,

Grande Floriandpolis e Noroeste Rio-grandense.
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Ao ser verificado o comportamento da participagdo industrial no PIB dos trés estados
do Sul em relacdo ao PIB per capta, identificou-se uma relacdo positiva, ou seja, a industria
de modo geral demostrou que interfere no comportamento do PIB per capta, sendo que em
locais onde a mesma esta mais presente, também contribui em maior medida na formacéo do
PIB regional e consequentemente impacta positivamente na renda média de cada trabalhador.

Da mesma maneira, 0s ganhos de produtividade do trabalho e PIB per capta na
indastria do Sul do Brasil também demostraram relacdo positiva. Assim, quando ha um
aumento da produtividade do trabalho na indUstria, a mesma tende a puxar junto o PIB per
capta, demostrando que quanto mais a industria se tornar participativa no PIB mais tende a se
elevar a renda média do trabalhador, fato este que foi possivel observar de forma mais nitida
nas mesorregides trabalhadas, que além de elevarem a produtividade do trabalho industrial,
também ganharam participacdo do produto da industria na formacéo de seu PIB.

Além da produtividade do trabalho e participacdo da inddstria no PIB possuirem
relacbes diretas com a formagdo do PIB per capta, sendo este um importante indicador de
crescimento econdmico, o0s niveis de intensidade tecnoldgica também se demostraram
significativos ao serem analisados com esta variavel.

Dentre as principais associacoes realizadas com cada nivel de intensidade tecnoldgica
realizado acima em relacdo ao PIB per capta, foi possivel identificar que quanto maior for a
participacdo das industrias que detém maiores patamares de tecnologia empregada em seu
processo produtivo, mais significativo € a tendéncia deste movimento gerar maiores niveis de
renda (PIB per capta) da populacdo de modo geral e com isso maior bem estar social. O
contrario também ocorre, na medida em que vai reduzindo os niveis de intensidade
tecnoldgica, ao mesmo tempo também se reduz o poder de influencia que a tecnologia tem
para elevar a renda média da populacdo, caso este observado na baixa tecnologia, a qual em
vez de elevar o PIB a mesma exerce influencia negativa nesta variavel.

Dado todo o exposto ate aqui, 0 presente trabalho confirma algumas das contribuices
dos tedricos tanto brasileiros ou ndo, que ja vém a tempos tratando sobre o papel dinamizador
que a industria gera para o crescimento de uma regido especifica ou mesmo um Estado como
um todo. Mais especificamente para as mesorregifes dos trés estados do sul este fato ficou
bem claro, pois, quanto mais industrias presentes em um territério maior tende a ser a
relevancia que as mesmas exercem sobre a economia local, e na medida em que se eleva a
tecnologia empregada no processo produtivo industrial, também tende a se elevar a
produtividade do trabalhador e o PIB per capta e consequentemente a participagdo da

industria na formacdo do produto da mesorregido.
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Por fim, é possivel concluir que tanto os niveis de intensidade tecnolégica empregados
na industria do sul, a produtividade do trabalho na inddstria, como tambeém a formag&o do PIB
de cada mesorregido e consequentemente o PIB per capta, estdo interligados de maior o
menor maneira, sendo que alteracdo em cada uma destas variaveis influencia as demais. Além
disso, mesmo os trés estados apresentando caracteristicas distintas entre si, ainda é possivel
observar que 0S mesmos possuem certa sintonia, pois, possuem uma tangente parecida na
evolucdo da industria presente nos mesmos.

Mesmo trabalhando em vérios aspectos relacionados a indlstria das mesorregides do
sul do Brasil, a proposta ainda abre varias oportunidades de pesquisa, pois se deslumbra uma
vasta area de pesquisa em trabalhos que venham a tratar dos mais variados assuntos que a
industria e suas caracteristicas possibilitam na contemporaneidade, como por exemplo,
estudos mais especificos que venham a trabalhar com o presente tema com maiores detalhes,
levando em conta peculiaridades de cada estado e suas mesorregides, além da possibilidade de
observar estes dados de maneira sistematizada através de tratamentos estatisticos e
economeétricos avancados, ou mesmo estudar o caso da queda da produtividade do trabalho na
industria paranaense observada no decorrer deste estudo, compreendendo de maneira mais

especifica as principais causas deste fenémeno.
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