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RESUMO

A analise econdbmica € uma ferramenta imprescindivel para as unidades de produgao
agropecuarias, devido a possibilidade de avaliar a viabilidade e a rentabilidade das
atividades desenvolvidas nas mesmas. Na literatura se encontra diferentes métodos
que podem ser empregados para analisar os resultados econédmicos de uma unidade
de producao, que diferem quanto a sua base tedrica e categorias de analise utilizadas.
Entre esses métodos se destacam a teoria neoclassica e a teoria baseada no
materialismo histérico (valor agregado), as quais seréo estudadas neste trabalho, em
vista de haver poucos estudos realizados, demonstrando a aplicabilidade de cada
analise econbmica. Assim o presente trabalho tem como objetivo efetuar uma analise
comparativa utilizando dois métodos distintos - teoria neoclassica e a teoria baseada
no valor agregado - analisando o resultado econémico anual de unidades de produgéo
agropecuarias, além de avaliar conjuntamente o nivel de reproducéo social das
mesmas, em um estudo de caso realizado no municipio de Cerro Largo/RS. A
metodologia utilizada envolve entrevista pré-estruturada, seguindo o procedimento
empregado na analise diagnodstico de sistemas agrarios (ADSA), aplicada em seis
unidades de produgéo agropecuarias do municipio de Cerro Largo/RS mais dedicadas
a atividade leiteira, no qual duas delas se enquadram na categoria social patronal e
as demais sendo familiares. A partir da coleta de dados, aplicou-se os calculos sobre
valor agregado e renda agricola, e posteriormente o modelo de composicao de renda,
e para a teoria neoclassica aplicou-se os calculos referentes a renda liquida e lucro
puro. Os resultados obtidos demonstram que as unidades de producédo A, B, D e F
segundo a teoria baseada no valor agregado atingem o nivel de reproducao social,
conseguindo remunerar a sua mao de obra familiar, contudo as unidades de produgao
C e E néo se reproduzem socialmente. Ja a teoria neoclassica revelou que as
unidades de produgao F, C e E ndo conseguem se reproduzir socialmente, ou seja,
nao conseguem remunerar seus fatores de producao (terra, capital e trabalho) aos
precos de mercado (custos de oportunidade), enquanto que as demais unidades de
producdo alcancam valores superiores ao lucro puro. Conclui-se que o método
baseado na teoria do valor agregado se revelou adequada, na medida em que a taxa
de lucro nem sempre se mostrou coerente com a dindmica de acumulagéo identificada
nas entrevistas e, também, por proporcionar analises mais aprofundadas do sistema

de producao.



Palavras-chave: Teoria neoclassica. Materialismo histérico. Reproducédo social de

agricultores.



ABSTRACT

Economic analysis is an essential tool for agricultural production units, due to the
possibility of evaluating the viability and profitability of the activities carried out there.
In the literature, there are different methods that can be used to analyze the economic
results of a production unit, which differ in terms of their theoretical basis and analysis
categories used. Among these methods, neoclassical theory and theory based on
historical materialism (added value) stand out, which will be studied in this work, given
that there are few studies carried out, demonstrating the applicability of each economic
analysis. Therefore, the present work aims to carry out a comparative analysis using
two distinct methods - neoclassical theory and theory based on added value - analyzing
the annual economic result of agricultural production units, in addition to jointly
evaluating their level of social reproduction, in a case study carried out in the
municipality of Cerro Largo/RS. The methodology used involves pre-structured
interviews, following the procedure used in the diagnostic analysis of agrarian systems
(ADSA), applied in six agricultural production units in the municipality of Cerro
Largo/RS most dedicated to dairy activity, in which two of them fall into the employer
social category and the others are family-owned. From data collection, calculations on
added value were applied and agricultural income, and later the income composition
model, and for the neoclassical theory, calculations referring to net income and pure
profit were applied. The results obtained demonstrate that production units A, B, D and
F, according to the theory based on added value, reach the level of social reproduction,
managing to remunerate their family labor, however production units C and E do not
reproduce socially. Neoclassical theory revealed that production units F, C and E are
unable to reproduce socially, that is, they are unable to remunerate their production
factors (land, capital and labor) at market prices (opportunity costs), while the other
production units reach values higher than pure profit. It is concluded that the method
based on the theory of added value proved to be adequate, as the profit rate was not
always coherent with the dynamics of accumulation identified in the interviews and,

also, for providing more in-depth analyzes of the production system. .

Keywords: Neoclassical theory. Historical materialism. Social reproduction of farmers.
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1 INTRODUGAO

A andlise econdmica € uma ferramenta imprescindivel para as unidades de
produgao Agropecuarias, devido a possibilidade de avaliar a viabilidade e a
rentabilidade das atividades desenvolvidas nas mesmas. Segundo Raineri, Rojas e
Gameiro, (2015) relatam que nos ultimos anos, com o processo de modernizagéo da
agricultura, busca-se a necessidade de alcancgar cada vez mais, elevados niveis de
produtividade e rentabilidade, ou seja, tem se dado mais énfase a ideia de eficiéncia
produtiva.

A gestao eficiente dos recursos e a maximizagdo da rentabilidade tornam-se
possiveis a partir da identificacdo de informacdes relevantes, como os custos de
producao, a produtividade e os precos de mercado dos produtos. Com base nos dados
econdmicos, o agricultor pode tomar decisbes mais fundamentadas, como
investimentos em novas tecnologias, mudancas na realizagdo das atividades,
otimizagdo o uso de recursos, reducédo de custos e aumento da produtividade que
visam garantir a continuidade das atividades na propriedade rural. Em vista disso, &
importante que os agricultores e profissionais do agronegdcio realizem a analise
econdbmica com regularidade, a fim de que possam monitorar e melhorar a
performance financeira do seu empreendimento rural.

Existem diferentes métodos que podem ser empregados para analisar os
resultados econémicos de uma unidade de producdo. Os métodos diferem desde a
sua base teodrica e nas categorias de analise utilizadas (embora estas em alguns casos
possuem o mesmo nome). Dois métodos se destacam: uma abordagem baseada na
teoria neoclassica, e outra baseada no materialismo histérico (marxismo), as quais
serao estudadas neste trabalho. Como o valor agregado é a principal categoria de
analise proposta pela teoria baseada no materialismo historico, esta sera denominada
neste estudo de “teoria baseada no valor agregado” (e da sua distribuigéo).

A teoria neoclassica parte do pressuposto de uma analise sob a concepg¢ao de
alocacédo de recursos diante da sua escassez, considerando certa demanda de
produtos, no qual os recursos sao tidos como fatores de producéo (trabalho, capital e
recursos naturais) (TEIXEIRA, 2004). Os neoclassicos ainda, segundo Teixeira
(2004), consideram todas as unidades de produgao como capitalistas ao considerar o
lucro como um resultado econémico global, negligenciando o valor agregado. Assim

a problematica central, conforme Teixeira (2004) esta na aplicabilidade desta teoria
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que se baseia, em néo tratar o capital como uma relagdo social, mas sim como um
fator de produgao, ou seja, um conceito técnico.

Diante da concepgao da teoria do valor agregado e da sua distribuicdo
(materialismo histérico), primeiramente, um sistema de produgao deve ser analisado
perante a sua capacidade em auxiliar na reprodugao da sociedade através da analise
do valor agregado e, posteriormente, a capacidade do sistema em assegurar a
reprodug¢ao econémica da unidade de produgéo, por meio da analise da renda (SILVA
NETO, 2016a).

Os critérios de alocagcdo de recursos variam conforme a categoria social
(patronal, capitalista, familiar e etc.) dos agentes econdmicos, ou seja, das relagdes
sociais de producéo, de propriedade e de troca, que perduram em suas unidades de
producao, sendo que as UP familiar e patronal utilizam o critério de reproducéo social
baseado na remuneracdo da mao de obra familiar enquanto que os capitalistas € a
taxa de lucro (SILVA NETO; DEZEN, e SANTOS, 2009).

De acordo com Silva Neto; Dezen e Santos (2009), na perspectiva da
reprodugao social de unidades de produgao, o lucro demonstra diversas restrigdes,
em contrapartida a analise baseada no valor agregado revelou-se mais coerente com
a dindmica da agricultura, como indicador das condigbes de reprodugéo social dos
agricultores. Os mesmos autores ressaltam ainda que por meio da concepgéo
baseada no valor agregado, € possivel avaliar com certa exatiddo os meios de
acumulacao de unidades produtivas responsaveis pela diferenciagdo social dos
agricultores.

Assim o presente estudo tem como objetivo efetuar uma analise econdmica
comparativa utilizando dois métodos distintos, a teoria neoclassica (administracéo
rural) e a teoria baseada no valor agregado (materialismo histérico), analisando o
resultado econdmico anual de unidades de produgao agropecuarias, além de avaliar
conjuntamente o nivel de reproducédo social das mesmas. Esta pesquisa foi aplicada
em unidades de produgcao agropecuarias, localizadas no municipio de Cerro Largo,
estado do Rio Grande do Sul; onde prontamente foi classificado os sistemas de
producao desenvolvidos, conforme as atividades agropecuarias existentes e o tipo de

mao-de-obra empregado.
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2 REVISAO DE LITERATURA

Neste capitulo, busca-se embasar teoricamente o método de analise
econdmica e reproducao social de unidades de produgédo baseada no lucro (teoria

neoclassica) e no valor agregado e sua distribuicdo (materialismo historico).

2.1 ANALISE ECONOMICA NEOCLASSICA

2.1.1 Capital

Conforme Teixeira (2004) tanto o trabalho como os meios de produgao,
considerados como “capital”’, de acordo com os neoclassicos, sao vistos como fatores
de produgédo, ou seja, grandezas fisicas, partindo do pressuposto que a teoria de
distribuicdo de renda é analisada como uma questao técnica, ou seja o valor do seu
produto marginal se equivale a remuneragao dos fatores de producgao.

A definicao de preco, segundo Teixeira (2004), no paradigma neoclassico, se
deve a intersecgéo da curva de demanda pelos bens originada da utilidade marginal
com a curva de oferta oriunda do custo marginal de produgéo.

Neste sistema, de acordo com Teixeira (2004), cada agente econémico recebe
conforme sua contribuicdo para a producgao, ou seja, o valor do produto marginal do
capital € a remuneragao do capitalista e o salario sendo a remuneragao do trabalho
(trabalhador) que se equivale ao valor do produto marginal do seu trabalho. Na fungao
de produgao a produtividade marginal dos fatores é decrescente, a contar de certo
ponto, sendo que, esse crescimento segue até que ele se equivale a remuneragao
observada no mercado, e a comegar dai a taxa de lucro torna-se maior que o produto
marginal do capital, contudo quando ambos se equivalem obtemos o equilibrio. Assim,
na concepgao neoclassica a taxa de lucro representa apenas as condi¢cdes técnicas
de producgao (TEIXEIRA, 2004).

Desse modo, verificamos que a teoria neoclassica apresenta fragilidades diante
das teorias de distribuicdo e de crescimento, demonstrando problema de circularidade
e de duplo-desvio de técnicas. O primeiro advindo da produtividade marginal do capital
ser responsavel por caracterizar a taxa de lucro e a de juros, contudo estes ndo podem
ser determinados sem compreender os bens de capital que também baseiam-se na

taxa de lucro, e o segundo partindo das diferengas de intensidade de capital
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empregadas nos diversos setores, respectivamente que desfazem a ligagdo entre
produto marginal do capital, investimento e taxa de juros (TEIXEIRA, 2004).

Além disso, segundo Teixeira (2004), a teoria neoclassica ja se encontra
antecipadamente direcionada para analises estaticas e nado para a dinamica da
sociedade capitalista e sua reproducao, com um estrutura direcionada para uma
analise sob a concepc¢ao de alocagido de recursos escassos, em virtude da mesma
partir de um produto dado. Mesmo ainda quando trata da produgéo, deriva dos
insumos como dados, por consequéncia a produgao torna-se a alocagao de insumos
escassos, assim o proprio capital (quantidade fisica de certo tipo de bens como
maquinas e equipamentos,) que deve ser produzido € tido na teoria como dado.

Quando os bens de capital sdo produzidos, os pregos provem da taxa de lucro
e quando possuimos mais de um bem numa economia, é fundamental possuir os
precos dos mesmos para calcular o estoque de capital em valor, e ndo em unidades
fisicas (TEIXEIRA, 2004).

Assim a problematica central na aplicabilidade desta tedrica se baseia,
conforme ja mencionado, em nao tratar o capital como uma relagéo social, mas sim
como um fator de produg¢do, um conceito técnico (TEIXEIRA, 2004).

Segundo Hoffmann et al., (1979) o capital pode ser caracterizado de forma
genérica e tradicional, ao empreendimento rural, como tudo aquilo que contribui para
a producgao, ou seja, a terra, a maquina, o adubo e a semente sao capitais. Contudo
o capital se distribui em dois grupos sendo eles o capital fixo e o circulante
(HOFFMANN et al., 1979). O capital fixo pode ser definido como o que faz mengéao a
um capital estavel, € o que permanece ao longo de varios ciclos produtivos, como
maquinarios, instalacées, a terra, ja o capital circulante pode ser definido como um
bem de producao que sao inteiramente modificados e consumidos no decorrer de um
ciclo produtivo, como é o exemplo das sementes e fertilizantes (HOFFMANN et al.,
1979).

Ja a classificagao do capital agrario, segundo Hoffmann et al., (1979), se baseia
no principio da dualidade fundiario-exploracdo, no qual o capital fundiario sdo os bens
imoveis, ou seja, a terra e tudo aquilo que nela foi adicionado e o capital de exploragéo
sao 0s bens moveis, aqueles necessarios para fazer o estabelecimento produzir,
temos como exemplo as maquinas, sementes, adubos e o dinheiro.

Ainda o capital fundiario e de exploracdo sao subdivididos. O capital agrario

fundiario se divide em solo desprovido de melhoramentos e os melhoramentos
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fundiarios que engloba o sistema de drenagem , cercas, estabulos, casas e outros,
enquanto o capital agrario de exploracao se divide em fixo e circulante, onde o primeiro
engloba animais de trabalho, animais de renda, maquinas e ferramentas e o segundo
engloba dinheiro para pagamento de salarios, sementes, adubos, combustivel,
animais destinados a venda, ou seja que permanecem ao longo de um ciclo produtivo,
respectivamente (HOFFMANN et al., 1979).

Na teoria econdmica neoclassica, o capital € composto pelos bens de produgao
criados pelo homem, no entanto para a empresa, capital € o agrupamento de valores
monetarios aplicados na produ¢ao compreendendo assim os pregcos dos elementos
naturais e dos bens de capital (desenvolvidas pelo homem) (HOFFMANN et al.,1979).
E ainda as somas monetarias que admitem contribui¢ées alheias, salarios para os

trabalhadores, juros e rendas para os capitalistas e impostos para o estado.

2.1.2 Custos

Na analise econdmica, o termo custo sinaliza a retribuicdo que os proprietarios
dos fatores de producédo devem receber para continuar fornecendo esses fatores para
a proépria firma (HOFFMANN et al., 1979), ou seja o custo pode ser definido como a
remuneracgao dos fatores de produgao.

Para o produtor rural, conforme Hoffmann et al., (1979), as estimativas de
custos servem como uma ajuda de gestao na escolha das culturas, criagdes e praticas
a serem empregadas.

Os custos sdo classificados em custos fixos e variaveis. O custo fixo total ndo
sofre variagao conforme a quantidade gerada, contudo quanto maior essa produgao
maior € a diluicao desse custo por unidade produzida, sdo exemplos os impostos fixos,
despesas de arrendamento, alimentagdo empregada na manutengéo dos animais e o
juros sobre o capital mobilizado. Ja os custos varidveis totais sofrem flutuagao
segundo o nivel de producéao da firma, isso engloba os adubos, combustiveis e outros
(HOFFMANN et al., 1979).

E importante frisar que a classificacdo dos custos, segundo Hoffmann et al.,
(1979), no empreendimento rural € uma tarefa geralmente complexa e que muitas

vezes depende da situagao especifica que esta sendo analisada.
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2.1.3 Renda bruta

Diante de todas as atividades desenvolvidas dentro da propriedade rural, a
renda bruta (RB) corresponde a soma de todos os produtos oriundos da atividade
produtiva, efetuados no ano agricola, ou seja, representa o faturamento advindo do
aluguel de terras e maquinas, da venda de produtos de origem animal e vegetal e dos
produtos produzidos e consumidos na propriedade, acondicionados ou utilizados para
realizar pagamentos em dinheiro, conforme pre¢co de mercado, como é o caso de
alimentos, lenha e outros (HOFFMANN et al., 1979).

2.1.4 Renda liquida e lucro

A renda liquida, conforme Hoffmann et al., (1979), recompensa o empresario e
o capital, (inclusive a terra), no qual a mesma € obtida através da deducdo das
despesas (desembolsos e encargos da empresa agricola) sobre a renda bruta.

A formula pode ser expressa por,

RL = RB-D
Em que:
RL = renda liquida;
RB = renda bruta;

D = despesas;

A variavel despesas engloba o montante de todos os meios e servigos
empregados na atividade produtiva ao longo do ciclo, exceto os honorarios do
empresario e os juros sobre o capital agrario, ou seja incluindo a terra, isso abrange
despesas com sementes, adubos, racdo, combustiveis, servicos terceirizados,
manutencdo de maquinas e equipamentos, amortizagdes ou depreciagdes,
dispéndios com a trabalho ndo remunerado do agricultor e sua familia e gastos gerais
como luz, e impostos (HOFFMANN et al., 1979).

Assim a formula pode ser expressa da seguinte forma

LP = RB-CT
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Onde,
LP = lucro puro;
RB = renda bruta;

CT = custo total;

Para obter o lucro puro (LP), basta acrescentamos a remuneragédo estimada
dos fatores de produgdo, como os custos de oportunidade da mao de obra do
agricultor (salario), do capital agrario (juros) e da terra (arrendamento), sobre a
variavel despesas para assim obter o custo total (CT) (HOFFMANN et al., 1979), ou

seja,

CT = D + salarios atribuidos ao agricultor + juros sobre o capital agrario
+ arrendamento das terras proprias.
Em que:
CT = Custo total;

D = despesa;

2.2 ANALISE ECONOMICA COM BASE NO VALOR AGREGADO

Antes de efetuar a analise econbmica de sistemas de producgao através da
modelagem do valor agregado e da renda € necessario compreender 0 processo de
formacgao dos mesmos conforme determinagdes micro e macroeconémica dos pregos
e diante dessas perspectivas, a concepgao de precos pode ser fundamentada através
de um modelo formal de programacao linear (SILVA NETO, 2020).

Neste modelo, segundo Silva Neto (2020) o tempo de trabalho socialmente
necessario, pode ser caracterizado como aquele que é absolutamente suficiente para
atender as necessidades da sociedade, e conforme o modelo de programacao linear,
sendo requerido para que a producao atenda estritamente as demandas de produtos
de uso final, meios de produgao e recursos naturais, ou seja ele garante a estabilidade,
no qual a reproducao material da sociedade ocorre sem falta nem excedente de
produtos, assim o mesmo determina o “valor” da produgéo.

Ja o valor monetério agregado, como menciona Silva Neto (2020) é extraido da
funcdo de produgéo (relagdo entre valor e condi¢gdes técnicas de produgdo), em

periodo especifico através da definicdo dos precos dos produtos para consumo final
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e dos meios de produgao, da mesma forma que as rendas produzidas pela escassez
de recursos naturais. Mas esta deducdo, conforme o mesmo autor, s6 pode ser
efetuada em virtude da constituicao do valor agregado corresponde a acumulagao do
valor empregada a producdo de meios de producédo e produtos destinados ao
consumo final em tempo de trabalho.

Em principio, esse modelo permite correlacionar o tempo de trabalho
socialmente necessario gasto em um determinado ciclo produtivo com o valor
monetario agregado nesse ciclo (SILVA NETO, 2020).

Diante disso, € necessario frisar conforme Silva Neto (2020), que o equivalente
monetario ao tempo de trabalho diretamente aplicado na produgéo é o valor agregado.
Contudo, diante de recursos naturais escassos, 0 mesmo autor menciona, que o0 prego
€ estabelecido diante um valor monetario denominado renda, somado ao tempo de
trabalho diretamente aplicado para explora-lo.

Dessa forma, o problema primal do modelo de programacgéo linear pode ser
definido como a fungao de produgao que segundo Silva Neto (2020) compreende na
minimizagao do tempo de trabalho socialmente necessario por meio do emprego do
uso eficiente de técnicas e quantidade de produto, afim de satisfazer a demanda,
respeitando os meios de producdo e os recursos naturais disponiveis, em
determinadas condicbes técnicas. O problema primal deste modelo, conforme mesmo

autor, Silva Neto (2021, p. 118), é formulado como,

Minimizagdo do tempo de trabalho;
h
Minimizar Z cil yil + z ctyt z c yé’ + Z Chys + z ¢ E; + Z cdyd
d
+ ) 2B

Sujeito as restrigdes,

Demanda de produtos para consumo final:

Zyil = D;

Uso de recursos naturais para a geracao de produtos de consumo final:

leltiyil < Ru

Demanda de meios de produgdo monociclicos para a geragao de produtos

finais:
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Z}’zm— zxéiyil = E,

Demanda de meios de produgdo monociclicos para a geragéo de outros meios

Zyél— Zx(szzm— Ex(imyi >E,

Demanda de meios de produgao multiciclicos usados para a geragcéo de meios

de producéo:

de producéo ciclicos e de produtos de consumo final:

D V=D xyl =) xuyl 2By

Aumento do estoque de meios de produgédo multiciclicos usados para a geragao

de meios de producao ciclicos e produtos de consumo final:

z Trf =k,

Demanda de meios de produgao multiciclicos para a geragao de outros meios

D3 2 Es

Aumento do estoque de meios de produgcdo multiciclicos necessarios para a

de produgao multiciclicos:

produgao de outros meios de produgao multiciclicos:

Z Teo = V. E,

Nivel de exploracao dos recursos naturais necessarios para a producao dos

meios de produgdo empregados para a geragao de outros meios de produgéao:
Zx]hdyg + foe y2 + Z x, TS <R,

Onde temos,

¢ = tempo de trabalho necessario para a geragao de um produto indicado pela
letra subscrita com a técnica indicada pela letra sobrescrita (por exemplo cl-l= tempo
de trabalho c necessario para a geragao do produto i com a técnica l);

x = quantidade do produto (ou recurso natural) indicado pela primeira letra
subscrita, necessaria para a geragao de uma unidade do produto indicado pela
segunda letra subscrita, com a técnica indicada pela letra sobrescrita (por exemplo

x]-’fi= quantidade x do meio de produgao j necessario para a geragao de uma unidade

do produto d com a técnica h);
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y = quantidade do produto indicado pela primeira letra subscrita, gerada com
a técnica indicada pela letra sobrescrita;

D = demandas de produtos de consumo final;

E = excedentes gerados por ciclo de produgao;

T = aumento do estoque de meios de producédo multiciclicos;

v = vida util dos meios de producdo multiciclicos;

z, k = meios de produgdo monociclicos;

n, € = meios de produgao multiciclicos;

[, m, h, s, o = técnicas de producao;

u, j = recursos naturais;

Baseado no problema primal € deduzido o problema dual que admite, conforme
Silva Neto (2020) obter precos dos produtos e dos recursos que maximizam o valor
agregado levando em conta a demanda de produtos de consumo final, condi¢des
técnicas de produgdo e os recursos disponiveis. O problema primal deste modelo,

conforme mesmo autor, Silva Neto (2021, p. 120), é formulado como,

Maximizag¢ao do valor monetario agregado:

Maximizar ZDipi+ZRuru+ ZEsz+ ZEnpn+ ZTnpt+ ZEepe

Sujeito a restricao:
Formacgao dos precgos dos produtos de consumo final:

l l l
p; _szi pz_zxrsa Pn — quiru < Ci
Formagado dos pregos dos meios de producdo ciclicos empregados para a

geracgao de produtos de consumo final:

m m

Formacado dos pregos dos meios de producgao ciclicos empregados para a

geragao de meios de producao:

s h h
pd_zxndpn_ ijdrj = ¢

Formagao dos pregos dos meios de produgdo multiciclicos empregados para a

geracao de meios de produgao multiciclicos:
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pn_zxgnpe < Crsl
Formacdo dos precos dos meios de producdo multiciclicos conforme a

expressao (15) a partir da formacéo dos seus estoques:

s
pt_zxgnpe SCn

Formacéao dos precos dos meios de produgao multiciclicos empregados para a

geragédo de meios de produgédo multiciclicos:

0 0
pe_zxjer)'sce

Formacdo dos precos dos meios de producdo multiciclicos conforme a

expressao (17) a partir da formacéao dos seus estoques:

o o
-3 s <

onde, além das variaveis do problema primal, ja explicitadas, temos,

p; = prec¢o do produto para consumo final (/);

r,= renda gerada pela escassez do recurso natural u, empregado diretamente
para a geracgao de produtos finais;

p, = preco do meio de produgéo ciclico (2);

pn = preco do meio de producdo multiciclico (n) (calculado a partir da sua
reposic¢ao);

p: = preco do meio de produg¢ao multiciclico (f) (calculado a partir do seu total)

pe = preco do meio de produgdo multiciclico (e) (calculado a partir da sua
reposic¢ao);

px= preco do meio de produgdo multiciclico k (calculado a partir do seu
estoque);

r;=renda gerada pela escassez do recurso natural j, empregado para a geragao

de meios de produgao;

Assim evidenciamos que os precos dos meios de produgdo s&o iguais aos
precos dos meios de producdo multiciclicos que sao restituidos, ou seja, p, = p; €
Pe = Pr (SILVA NETO, 2021).

Ao comparar o modelo primal e o dual, segundo Silva Neto (2020), notamos
que os valores em trabalho do modelo primal sdo transformados em valores

monetarios no modelo dual. Assim, o maximo valor monetario atingido por meio dos
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precos e da demanda de produtos e recursos empregados, representa 0 minimo de
trabalho socialmente necessario para atender a demanda dos produtos, com base em
um conjunto de técnicas e de recursos disponiveis. Portanto, 0 mesmo autor ainda
ressalta que, a soma dos valores monetarios se equivale a soma dos valores em
trabalho, contudo os recursos naturais quando escassos obtém valores monetarios
abaixo de zero, afim de garantir que as técnicas empregadas para atender a demanda
sejam coerentes com 0s recursos naturais disponiveis, pois 0s mesmos nao possuem
valores em trabalho.

De acordo com o teorema da dualidade, com as solugdes otimas temos,
conforme Silva Neto (2021, p. 120)

Minimizar Zcf y} +ZC;"yZm ZCZ yh +26,ﬁ Vs +ZC§E;°; + ch Ve
+ ) CQES
= Maximizar ZDipi+ZRuru+ ZEZPZ+ ZEnpn-l_ ZTnPt
+ zEepe+ ZTepk— szrj

Em relacao a formacao de precos, na perspectiva macroeconémica, de acordo
com Silva Neto (2020) as restricdes impostas no problema dual se levadas em conta
separadamente, podem ser convertidas na equacao comumente utilizada para
calcular o valor agregado nas unidades produtivas, enquanto que na perspectiva
microecondmica, apenas levando em consideragdo as quantidades do produto.
Portanto, tomando como exemplo a formula expressa abaixo, a partir da multiplicacéo
pela quantidade produzida (Q) o valor agregado pode ser calculado, ou seja, (SILVA
NETO 2021, p. 121)

VA=Qct+Q) xyn = Qpi—0Q) xkp,—Q ) xipy

No qual o valor agregado (que pode estar estendido pelas rendas) pode ser

calculado através de dados coletados nas unidades de producgéao, por meio da formula:
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VA=Qcl+Q ) xin,

Na unidade de produgéo, ha meios de produ¢do que sao consumidos ao longo
de um ciclo de producéo e assim devem ser produzidas a cada ciclo, e outros que sao
consumidos ao longo de varios ciclos de produgao. Assim quando a expressao acima
€ vista na perspectiva microeconémica, os meios de produgao equivalem ao valor dos
bens consumidos no ciclo (“consumo intermediario” (Cl)) e a “depreciacéo” (D) ao
valor dos que sao aplicados em varios ciclos de produgao, fragmentado pela sua vida
util (SILVA NETO, 2020). Os meios de produgao consumidos em um ciclo de produgao

transformam-se em,

Q) xbp) =cI

e 0s meios de produgéo consumidos em varios ciclos de produgao em,

szfmn) =D

e considerando, um “produto bruto” (PB) caracterizado como,
Qp;=PB

Substituindo as trés expressdes acima, pela expressdo do calculo do valor
agregado pela multiplicagdo da quantidade produzida, obtém-se a expressao que €&
utilizada para o calculo do valor agregado nas unidades produtivas, conforme descrito
por Silva Neto (2020).

VA=PB—-CI—-D

2.2.1 Valor agregado

Dentro do sistema de producéo, a subtracido do valor que se produziu pelo valor
que se consumiu resulta no valor agregado (VA), ou seja, a partir do valor total que é
produzido (produgao bruta - PB) se faz a dedugédo do consumo de bens e servigos no
decorrer do ciclo de produgdo (consumo intermediario - Cl) e a depreciagdo de
instalagdes e equipamentos para chegar no valor agregado. (GARCIA FILHO, 1999).
Segundo Silva Neto (2016a), o consumo de meios de produgdo (consumo

intermediario) ocorrem dentro de um ciclo produtivo, como é o caso dos adubos,
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sementes e combustiveis, contudo quando o seu consumo ocorre em diversos ciclos
produtivos, como maquinas e instalagdes, se denomina de depreciagao.

Apesar do valor agregado gerar riquezas 0 mesmo nao pode ser fundamentado
como uma medida de riqueza produzida, mas sim como o equivalente monetario do
tempo de trabalho socialmente necessario (SILVA NETO, 2016a). Assim, ainda
conforme o mesmo autor, antes de ocorrer a distribuigdo, o valor agregado pode ser

apontado como um bom indicativo da produgao de valor.

2.2.2 Produto bruto

O produto ou a producéao bruta também, pode ser definida, de acordo com Silva
Neto (2016a), como o valor monetario total, no calculo econémico. Para Miguel e
Schreiner (2010), o produto bruto representa a produgcdo comercializada; a produgéo,
empregada como forma de pagamento de servigos realizados por terceiros, a
producao gerada para o consumo proprio da familia; a produgcdo estocada que
futuramente devera ser comercializada; e caso houver a produgdo empregada na
alimentagao de pessoas contratadas.

Cabe salientar que o valor monetario atribuido aos produtos comercializados,
devem ser orientados pelo valor de venda do produto no mercado, e os alimentos de
consumo proprio devem respeitar o valor de compra destes itens no mercado local
(MIGUEL E SCHREINER, 2010).

2.2.3 Consumos intermediarios (Cl)

No processo de producdo da atividade agropecuaria, utiliza-se de bens e
servigos, que ao longo do ciclo produtivo sdo inteiramente modificados e consumidos,
isso engloba gastos com sementes, adubos, agrotdxicos, medicamentos, racgao,
combustiveis, servigos terceirizados e alocacdo ou manutencido de maquinas e
equipamentos. Estes gastos constituem o consumo intermediario, conforme

mencionado por Miguel e Schreiner (2010).
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2.2.4 Depreciagao

A depreciagao pode ser definida como a perda de valor monetario do bem ao
longo de varios ciclos produtivos, temos como exemplo as instalagées, maquinas e
equipamentos (SILVA NETO, 2016a).

Qualquer equipamento, instalacdo ou maquina possui um tempo de vida util, e
em virtude deles serem parcialmente modificados e consumidos a cada ciclo produtivo
estao sujeitos a deterioracdo e assim consequentemente perdem valor a cada ano
(GARCIA FILHO, 1999).

Conforme Miguel e Schreiner (2010), a terra ndo é considerada um bem
depreciavel por ser permanente.

A depreciacdo na concepgao da reproducdo social, pode ser obtida pela

férmula, segundo Silva Neto (2016a);

Dm = (Vo—VR)/VU
Onde,
Dm = depreciagao média;
Vo = Valor no momento da aquisi¢ao;
VR = Valor Residual;
VU = Vida util do equipamento.

Nessa concepgao, segundo Silva Neto (2016a), com base no calendario de
trabalho, se deve fazer a estimativa da vida util do equipamento ou maquina, conforme
intensidade do seu uso ao longo do tempo, considerando unicamente o seu valor de
venda como o seu valor residual. Assim, conforme ainda o mesmo autor, as
depreciacdes médias, equivalentes a declividade (valor do coeficiente angular) da reta

dos valores monetarios, sdo continuas (SILVA NETO, 2016a p. 71).

2.2.5 Renda

A renda agricola corresponde a distribuicdo do valor agregado, que faz a
remuneragao do trabalho familiar dentro da unidade de produgéo agropecuaria (UPA),
além de poder ser empregada para efetuar investimentos (MIGUEL e SCHREINER,
2010).
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De acordo com Silva Neto (2016a), a renda agricola € obtida através da
subtracdo do valor agregado pelos juros pagos aos agentes financeiros, dos
arrendamentos pagos aos donos das terra (caso o agricultor ndo seja o préprio dono),
dos impostos e taxas pagas ao Estado e aos salarios pagos aos trabalhadores
eventuais ou permanentes, assim o agricultor detém apenas de parte do valor
agregado advindo da unidade de produgdo (UP), sendo que a mesma pode ser
suficiente ou insuficiente para garantir a sua reprodugao social.

A reparticao do valor agregado € de natureza politica, ela ndo pode ser
determinada exclusivamente pelas condigdes técnicas de produgédo, embora sejam
dotadas por estas condigdes. Assim a formula geral da distribuicdo do valor agregado

€ expressa por:

RA=VA-S—-]—-1-T
Em que:
RA = renda agricola;
VA = valor agregado;
S = salarios pagos aos trabalhadores eventuais ou permanentes;
J = juros pagos aos agentes financeiros;
| = impostos e taxas pagas ao Estado;

T = arrendamentos pagos aos donos das terra;

Assim, a renda do agricultor ndo € somente calculada por meio da subtragéo
do valor da produgdo com custos que compreendem o consumo de valor agregado
em outras unidades de produgéo (insumos e equipamentos) mas também com custos
correlacionados a reparticdo do valor agregado (salarios, juros, impostos e
arrendamentos) (SILVA NETO; DEZEN; SANTOS, 2009).

2.2.6 Lucro

A partir da teoria com base no valor agregado € possivel obter o lucro,
adicionando o custo de oportunidade da mao de obra do agricultor, do seu capital de
exploracao e da sua terra, o consumo intermediario, a depreciacéo e a distribuicdo do

valor agregado, exceto a renda. Um exemplo numeérico € mostrado no quadro 1.



Quadro 1 - Exemplo de calculo do lucro a partir do valor agregado.
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Produgéo (sacos) 2.000 PB
Precgo (R$/saco) 45 90.000
VA
Sementes (R$) 10.000 (PB-
CI-D)
Adubos (R$) 15.000 Cl 39.000
RA
Agrotoxicos (R$) 10.000 (VA-
45.000 DVAER)
Combustiveis e manutengao (R$) 10.000 14.200
CT
Depreciagdes (R$) 6.000 I(D(\:/IZEE Lucro
+CO) | (PB-CT)
Salarios (R$) 10.000
Juros (R$) 5.000 80.900 | 9.100
Impostos (R$) 3.800 | DVAER
Arrendamento de terra (R$) 6.000 24.800
(CF;J$s)to de oportunidade da méo de obra 13.500
Custo de oportunidade do capital (R$) 6.600 CO
Custo de oportunidade da terra (R$) 6.000 5.100

Fonte: Elaborado pelo autor (2023).

2.2.7 Modelos lineares globais e composi¢cao da renda

A partir da obtengdo dos valores das categorias econémicas modeladas do

valor agregado (VA) e da renda (RA), conforme Silva Neto (2016a) para cada UPA

serao gerados modelos econdmicos lineares que caracterizam a variagao do resultado

econdmico global com relagdo a superficie agricola util por unidade de trabalho

(SAU/UT) quando se refere ao valor agregado, e por superficie agricola util por

unidade de trabalho familiar (SAU/UTF) no caso da renda, sendo que ambos, se

baseiam na equacgao geral global (equagao da reta), descrita abaixo:

Onde,

Y=ax+b

Y = resultado econdmico (VA ou RA), variavel dependente = VA/UT ou RA/UTF;

X = area ocupada pela UPA, variavel independente SAU/UT;

a = coeficiente angular = contribuicdo marginal de resultado econémico por

SAU;

b = coeficiente linear = gastos fixos (normalmente por UT);
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A metodologia empregada para a modelagem do valor agregado é igual a,

conforme Silva Neto (2016a):

VAJUT = (pb—ci- d)SAU/UT - DJUT + m/UT
Onde,
VA/UT = valor agregado por unidade de trabalho disponivel (produtividade);
SAU/UT = superficie agricola util por unidade de trabalho disponivel;
pb = produgao bruta por unidade de superficie;
ci = consumo intermediario por unidade de superficie;
d = deprecacgdes proporcionais por unidade de superficie;
D/UT = deprecacgdes nao proporcionais por unidade de trabalho disponivel;

m/UT = (pb-c-d) por UT de atividades independentes da area;

A metodologia empregada para a modelagem da renda agricola € descrita por
Silva Neto (2016a) como:

VA/UT = (pb — ci-d-t-j —i)SAUJUTf- (D +T+ ] + I + S)/UTf
+ m/UTf
Em que:
RA = renda agricola;
UTf = unidade de trabalho familiar disponivel,
pb = produc¢ao bruta por unidade de superficie;
ci = consumo intermediario por unidade de superficie;
d = deprecacdes proporcionais por unidade de superficie;
t = arrendamento pago ao proprietario da terra;
j = juros pagos ao banco;
i = impostos pago ao Estado;
s = salarios pagos aos funcionarios;
D+T+J+ |+ S = gastos ndo proporcionais a superficie;
m/UTf = (pb - ci—d — t—j -i) das atividades independentes da area por unidade

de trabalho familiar;

Segundo Silva Neto (2016a) por meio dos modelos de renda é possivel verificar

a superficie agricola de area util minima necessaria para garantir a manutencgéo da
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UP na atividade agricola, propiciando uma renda igual ou superior ao nivel de
reproducao social (NRS) do tipo de agricultor em analise.

Assim o modelo dos sistemas de producdo que demonstram a capacidade de
reprodugdo social possibilitam analisar um sistema de produgdo por meio da
perspectiva dos agricultores, através da renda agricola, proporcionando avaliar
possiveis dificuldades de continuar na atividade e suas perspectivas quanto isso
(SILVA NETO, 2016a). Ja os modelos que se baseiam no valor agregado em fungao
da escala de producédo, conforme o mesmo autor, possibilitam verificar a contribuicao
social, levando em conta as exigéncias de area e de capital fixo para seu
estabelecimento.

Para analisar a composi¢ao da renda dos agricultores, conforme Silva Neto
(2016a), incialmente deve-se identificar os subsistemas para posteriormente analisar
o sistema de produg¢do como um todo, envolvendo todos subsistemas afim de verificar

com quanto cada subsistema consegue participar na formagao da renda.

2.3 RESULTADO ECONOMICO NA CONCEPCAO DA REPRODUGAO SOCIAL DE
UNIDADES DE PRODUCAO

Na teoria neoclassica, segundo Stiglitz e Walsh (2003) o empresario necessita
buscar ser recompensado conforme a produtividade marginal dos fatores de produgao
que se encontram disponiveis, desconsiderando a influéncia das relagdes sociais em
torno da reparticdo da producao.

Nesse sentido, a sociedade € vista como algo nédo heterogéneo, no qual os
meios de produc¢ao podem ser alocados de maneira a maximizar a sua utilidade, ou
seja, possuem mobilidade excelente, em que o mercado de concorréncia atua de
forma pura e perfeita a todos os fatores de produgédo (SILVA NETO; DEZEN, e
SANTOS, 2009). Contudo, o pressuposto neoclassico da produgéo, segundo Silva
Neto; Dezen, e Santos (2009) ao considerar uma mobilidade excelente do fator
trabalho, assume diante a sociedade, uma relacdo de producdo fundamentada
unicamente sobre o trabalho assalariado, ou seja, relagdes de produgio capitalistas,
mas em situagcdes em que a mobilidade do trabalho é limitada, se encontra limitacdes
na regulacdo do preco e da disponibilidade da m&o de obra através do mercado,
cenario este observado em outras relagdes de produgdo, como por exemplo

minifundiarios e familiares.
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Assim a reprodugdo social é tida como um problema estatico, de “teoria da
produg¢ao” e ndo como um sistema dinamico, como usualmente é analisada, podendo
ser solucionada, segundo os pregos dos produtos, das propriedades das tecnologias
e a falta ou excesso de recursos, sendo assim, a unidade de producgao tida de forma
individualizada (SILVA NETO; DEZEN, e SANTOS, 2009).

A unidade de producdo é tida como reprodutivel, diante a concepgao
neoclassica, conforme relato de Silva Neto; Dezen, e Santos (2009), quando, em sua
totalidade, os fatores de produgao sao recompensados de maneira igual ou superior
aos seus precos de mercado (custo de oportunidade), atingindo o equilibro no sistema
econdmico, com alocacéao perfeita dos fatores de producéo disponiveis, quando todas
as unidades de produgao conseguirem recompensar seus fatores de produgado aos
precos de mercado, neste caso correspondendo a produtividade marginal.

A unidade de produgédo, diante da perspectiva do valor agregado e da sua
reparticdo € considerava reprodutivel quando se proporciona uma renda ao agricultor
suficiente para que ele consiga se manter, garantindo, ndo somente as condi¢des
minimas de sobrevivéncia, mas também garantindo morada e condi¢cbes para se
manterem na mesma categoria social (produtores familiares, patronas, e capitalistas),
ou, que possibilitem mudangas nas relagdes de produgao (produtor passar de familiar
para patronal) quando for uma reproducao “ampliada”, em uma categoria social mais
capitalizada (SILVA NETO; DEZEN, e SANTOS, 2009).

Para tal, conforme Silva Neto; Dezen, e Santos (2009), é fundamental equivaler
o nivel de reprodugao social a renda que os agricultores conseguiriam obter, utilizando
seus recursos e aplicando em outros setores econémicos (“custo de oportunidade”
dos “fatores de producdo”). Contudo, quando o nivel de reproducgao social se iguala
ao custo de oportunidade da mao de obra, no caso dos fatores de producéo
demonstrarem uma baixa mobilidade, estes ndo sdo abatidos da renda, mas s&o
verificados subsequentemente, pois além de analisar os resultados econdémicos,
também é essencial analisar a produgao alcangada e como ela é distribuida (SILVA
NETO; DEZEN, e SANTOS, 2009).

A variabilidade dos fatores de producao pode sofrer restricdes consideraveis, o
que os impossibilitam de serem realocados afim de endireitar o seu nivel de aplicagao
sobre os precos de mercado. Assim a renda por unidade de trabalho se torna um
critério de alocagao de recursos nas UP familiares, e ndo mais a rentabilidade do

capital como basicamente ocorre em UP capitalistas, em virtude desse fator de
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producdo se torna fixo (curto prazo). Esse fato & explicado com base que nas UP
capitalistas o trabalho (méo de obra contratada) pode ser transformado em capital, e
que por conseguinte pode ser convertido em demais atividades (SILVA NETO;
DEZEN, e SANTOS, 2009).

Desse modo, conforme descrito por Silva Neto; Dezen, e Santos, (2009),
entendemos que conforme a categoria social das UP, o critério de alocagdo dos
recursos se altera, por exemplo em UP familiares, onde ndo ha mao de obra
contratada, o nivel de reproducao equivale ao custo de oportunidade da forca de
trabalho familiar e para as UP capitalistas o seu nivel de reproducdo equivale a

remuneracgao dos fatores de produgao aos precos de mercado.

2.4CLASSES SOCIAIS DOS AGRICULTORES

Para a aplicagdo da teoria baseada no valor agregado, as unidades de
producao sao classificadas segundo a otimizagdo dos recursos, que sao
estabelecidas conforme as relagdes sociais presentes na unidade de producéao (SILVA
NETO; DEZEN, e SANTOS, 2009), e sdo quatro as classes sociais identificadas, estdo
elas: os minifundios, familiares, capitalistas e patronal, conforme Dufumier (2010), que
serao descritos sequencialmente, diferentemente do que os neoclassicos evidenciam,
especificando apenas as unidades de producdo como capitalistas (SILVA NETO;
DEZEN, e SANTOS, 2009).

Minifandios: pequenas unidades produtivas, incapazes de fornecer renda
suficiente para satisfazer as necessidades basicas dos agricultores e suas familias,
assim procuram outras formas de renda, externas a propriedade, por meio de salarios,
pensodes, recompensas de oficios ou atividades comerciais, etc. (DUFUMIER, 2010).

Familiar: as unidades de producédo necessitam do pleno emprego de toda a
mao de obra disponivel dos membros da familia, 0 que permite assegurar um nivel
minimo essencial, para que ndo tenham de procurar no exterior a unidade produtiva,
outros rendimentos (DUFUMIER, 2010). O seu critério de decisao é fundamentado na
remunerac¢ao da méo-de-obra familiar, isto €, na renda familiar (SILVA NETO; DEZEN,
e SANTOS, 2009).

Patronais: unidades de produ¢do no qual os agricultores estao diretamente
envolvidos na produgdo, mas necessitam ainda da mao de obra contratada.
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(DUFUMIER, 2010). Seu critério de decisdo € o interposto entre capitalistas e
familiares (SILVA NETO; DEZEN, e SANTOS, 2009).

Capitalistas: grandes unidades produtivas se caracterizam por encarregar as
pessoas assalariadas (empregados) a administracado e realizagdo de demais tarefas
da propriedade (DUFUMIER, 2010). O critério de decisao das unidades de producéo
capitalistas € fundamentado na taxa de lucro, isto é, na rentabilidade do capital (SILVA
NETO; DEZEN, e SANTOS, 2009). A gestdo e demais tarefas sao confiadas as

pessoas contratadas, os assalariados (DUFUMIER, 2010).

2.5 A AGRICULTURA DO MUNICIPIO DE CERRO LARGO

Incialmente o acesso a terra foi relativamente uniforme, com parcelas de 25
hectares correspondendo, por exemplo, a disponibilidade de agua (SILVA NETO,
2016b). O mesmo autor, separou o0 municipio em 3 zonas de produgdo, no qual a
primeira se caracteriza por possuir extensa area de vegetagao nativa, solos rasos e
afloramentos rochosos e com uma grande presencga de vegetacao nativa. A segunda
zona é caracterizada pelo ator, sendo propicia para a produgao de graos e encontra-
se a presencga de bovinocultura, apresentando solos profundos, e relevo levemente
ondulado, ja a terceira zona € marcada por ter a presencga de solos profundos e relevo
levemente ondulado, no qual a producao de gréos € a atividade agricola central
(SILVA NETO, 2016b)

Ainda, conforme estudo de Silva Neto (2016b), o mesmo classificou as
unidades de produgdo agricola do municipio em seis, onde constatou que o
desenvolvimento do regime fundiario acabou trazendo, para a maior parte de U.P. o
leite acompanhado da producao de graos. Segundo Silva Neto (2016b), existem seis
tipos de unidades de produgado agricola voltadas principalmente para a produgéo
familiar, sendo que a primeira delas se chama “Tipo Familiar Leite (Intensivo) Gréaos -
Mecanizagao Incompleta para gréos (FLIMIG)”, o segundo se caractere por ser o
“Tipo Familiar Leite Graos - Mecanizagcdo Completa para Graos (FLGMCG)”,
posteriormente o “Tipo Familiar Leite Graos - Mecanizagdo Incompleta para graos
(FLGMIG)”, o quarto “Tipo Minifundiario Prestador de M&o de Obra - Mecanizagao
Incompleta para grédos (MMIG)”, o quinto denominado de “Tipo Patronal Graos -
Mecanizagao Completa para graos (PGMCG)”. E o ultimo é caracterizada como “Tipo

Familiar diversificado (FD)”.
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O municipio de Cerro Largo -RS, conforme dados do IBGE, possui 780
estabelecimentos agropecuarios que ocupam uma area de 12.971 hectares (IBGE,
2023). Na Tabela 1 podemos verificar o nimero de estabelecimentos agropecuarios
segundo o grupo de area total e tipologia - classificados conforme Decreto 9.064 de
31/05/2017 da agricultura familiar e programa nacional de fortalecimento da
agricultura (PRONAF) referente ao Manual de Crédito Rural (MCR) do Banco Central
do Brasil (BACEN) de 31/12/2017(IBGE, 2017).

Tabela 1 - numero de estabelecimentos rurais, conforme grupo de area total e
tipologia, no ano de 2017.

Tipologia (numero de estabelecimentos)
Agricultura Agricultura Agricultura Agricultura Agricultura Pronamp Pronamp

Grupo de area T familiar - familiar - familiar - familiar - familiar - -sim - ndo
otal ~ . .
total n&o sim Pronaf B pronafV n&o
pronafiano

Total 780 120 660 206 424 30 149 631
Mais de 0 a
menos de 0,1 ha 1 0 1 1 0 0 0 1
De 0,1 a menos
de 0,2 ha 1 1 0 0 0 0 1 0
De 0,2 a menos
de 0,5 ha 6 4 2 2 0 0 4 2
De 0,5 a menos
de 1 ha 14 7 7 5 1 1 8 6
De 1 a menos de
2 ha 32 8 24 21 3 0 8 24
De 2 a menos de
3 ha 49 8 41 35 6 0 8 41
De 3 a menos de
4 ha 41 11 30 22 8 0 11 30
De 4 a menos de
5ha 38 13 25 17 8 0 13 25
De 5 a menos de
10 ha 175 30 145 61 83 1 31 144
De 10 a menos
de 20 ha 214 12 202 38 162 2 14 200
De 20 a menos
de 50 ha 163 9 154 4 134 16 24 139
De 50 a menos
de 100 ha 37 8 29 0 19 10 18 19
De 100 a menos
de 200 ha 8 8 0 0 0 0 8 0
De 200 a menos
de 500 ha 1 1 0 0 0 0 1 0
Total 780 120 660 206 424 30 149 631

Fonte: IBGE, 2017.
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De acordo com os dados do IBGE (2017) demonstrados na tabela 1 e 2,
podemos verificar que o municipio € constituido por 571 estabelecimentos
agropecuarios de até 20 hectares (73,2%) e ocupam 4615 ha (35,6%) da area, ou
mesmo podemos analisar uma média de aproximadamente 17 hectares por
estabelecimento agropecuario (IBGE, 2017). Na Tabela 2 podemos analisar a area
dos estabelecimentos agropecuarios segundo o grupo de area total e tipologia-
classificados segundo Decreto 9.064 de 31/05/2017 da agricultura familiar e PRONAF
regulamentado pelo (MCR/BACEN de 31/12/2017(IBGE, 2017).

Tabela 2 - Areas dos estabelecimentos agropecuarios, conforme grupo de area total
e tipologia, no ano de 2017.

Tipologia (area dos estabelecimentos)
Agr.  Agr. Agr. fam. Agr. Agr. fam. - Pronamp Pronamp

Grupode area  Total fam - fam.- -Pronaf  fam.- néo -sim - néo
total (ha) (ha)  nao  sim B Pronaf V  pronafiano

Total 12971 2564 10408 1217 8013 1178 3705 9267
Mais de 0 a menos
de 0,1 X - X X - - - X
0,1 a menos de
0,2 X X - - - - X -
0,2 a menos de
0,5 2 X X X - - X X
0,5 a menos de 1 8 4 4 X X X 4 4
1 a menos de 2 42 11 31 X X - 11 31
2 amenos de 3 114 18 96 81 15 - 18 96
3 amenos de 4 132 35 98 71 26 - 35 98
4 a menos de 5 162 55 108 X X - 55 108
5 amenos de 10 1193 203 990 X 599 X 208 985
10 amenosde 20 2962 166 2795 X 2282 X 198 2763
20amenosde 50 4782 266 4517 X 3907 X 745 4037
50 a menos de
100 2435 667 1768 - 1145 624 1291 1145
100 a menos de
200 938 938 - - - - 938 -
200 a menos de
500 X X - - - - X -

Fonte: IBGE, 2017.

De acordo com Silva Neto (2016b), as atividades agricolas mais relevantes no
municipio sao a produc¢ao de graos, incluindo soja, milho e trigo, além da producéo
leiteira e da suinocultura.

Conforme dados do ano de 2022, a cultura da soja se sobressai

comparativamente a producao de trigo e milho. A area cultivada de soja, trigo e milho
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foi de 4700, 2800 e 2200 hectares, respectivamente (FEE, 2023). A produgéo leiteira
também & uma das principais atividades desenvolvidas no municipio, presente em
49,9 % dos estabelecimentos agropecuarios, no ano de 2017, ou seja em 389 UPA
(IBGE, 2017), onde produziram no ano de 2022, aproximadamente 17,2 milhdes de
litros de leite, com 5180 vacas ordenhadas, ou seja uma produgao média diaria de 9
litros por vaca. (FEE, 2023). Com relagdo ao rebanho suino, o levantamento
demonstrou o efetivo de 35309 cabecas no ano de 2020. (FEE, 2023).
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3 MATERIAIS E METODOS

O trabalho foi desenvolvido na cidade de Cerro Largo/RS, no segundo semestre
do ano de 2023, em seis UPA mais dedicadas a producgao de leite. A coleta de dados
ocorreu por meio de entrevista pré-estruturada, na forma de dialogo, respeitando
conforme mencionado por Silva Neto (2016a) uma logica, afim de permanecer com o
foco na analise técnico-econémica do sistema de producgéo, o qual busca entender o
processo de acumulagao de capital ou de descapitalizagao da unidade de produgao e
suas implicacbes sobre a estruturacdo do trabalho e a utilizagdo de recursos da
mesma, buscando garantir a consisténcia das informacoes.

Como referéncia para analise econbmica de UP, utilizou-se os calculos
descritos por Silva Neto (2016a), que sao fundamentados na determinacao do valor
agregado e da sua distribuicdo para a teoria baseada no valor agregado, e para a
analise econdmica da teoria neoclassica se partiu do calculo do valor agregado para
realizar os calculos do mesmo. Além disso, também foi analisado a reproducao social.

Os dados numéricos levantados na analise econdmica serdo langados e
tratados através do programa Microsoft Office Excel®, originando um conjunto de
indicadores e graficos sobre o desempenho econdmico das unidades de produgao

agropecuarios

3.1ENTREVISTAS COM OS AGRICULTORES

Conforme Silva Neto (2016a) a parte inicial da entrevista dedicada a um relato
sucinto sobre a histéria do estabelecimento da unidade de produgdo, em outras
palavras, como o proprietario adquiriu a terra (compra, heranga, compra ou de outras
maneiras), como o mesmo formou seu capital que atualmente tem a disposigéo,
origem dos antepassados, entre outros.

Posteriormente se obtém informagdes acerca da disponibilidade de recursos-
chave, como terra, capital e mao de obra (SILVA NETO, 2016a). Com relagao a forga
de trabalho, segundo Silva Neto (2016a) é necessario adquirir informagdes suficientes
para determinar o numero de unidades de trabalho (tempo integral em horas de
trabalho de um adulto). Sobre a terra, é fundamental compreender a superficie
agricola util da unidade de producéao agricola e de que forma a mesma se fragmenta
entre os sistemas de criacéo e cultura (SILVA NETO, 2016a).
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A partir disso, conforme mencionado por Silva Neto (2016a), é possivel adquirir
informacdes sobre como e com que meios o produtor rural cultiva suas lavouras e
gado, conforme atividades agricolas executadas durante o ano agricola, mencionando
a utilizagao de insumos e equipamentos de producgéao e os rendimentos fisicos obtidos.
O autor salienta ainda que nao é absolutamente necessario mensurar o trabalho
utilizado para cada atividade, mas que se tenha informacdes capazes de reconhecer
os “picos de trabalho”, essencialmente no que tange as produgdes animais, €
fundamental possuir informacgdes que possibilitem a avaliagao de indicadores técnicos

para recompor a dindmica do rebanho em equilibrio reprodutivo.
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4 RESULTADOS E DISCUSSOES

4.1 CARACTERIZACAO DAS UNIDADES DE PRODUGCAO ANALISADAS.

O trabalho de pesquisa ocorreu no municipio de Cerro Largo/RS, realizando-se
entrevistas com os produtores de determinadas unidades de produgéo agropecuarias
(UPA), sendo seis estabelecimentos entrevistados, desenvolvendo sobre o conjunto
de atividades classificadas em sistemas de produgao, composto de atividade leiteira
e subsisténcia; atividade leiteira, grédos (soja) e subsisténcia; atividade leiteira,
suinocultura, piscicultura e subsisténcia. Para a melhor compreensao foi elaborada
uma tabela com o nome da UPA e as atividades encontradas, formando o sistema de

producao.

Tabela 3 - Denominagao das unidades de producéo analisadas conforme o sistema
de producgao desenvolvido e as iniciais do nome do proprietario entrevistado.

Unidade de produgao Categoria social e Sistema de producgéao
Unidade de Produgdo A Familiar- Leite e subsisténcia
Unidade de Producgao B Familiar - Leite e subsisténcia
Unidade de Produgéo C Familiar - Leite e subsisténcia
Patronal - Leite, suinocultura, piscicultura e
Unidade de Producgao D subsisténcia
Unidade de Producgao E Familiar - Leite e subsisténcia
Unidade de Produgéo F Patronal - Leite, soja e subsisténcia

Fonte: Elaborado pelo autor (2023).

4.1.1 Unidade de Producgdo A: Familiar - Leite e subsisténcia

A unidade de produgao se encontra localizada na Linha Atolosa, apresentando
o sistema de produgdo com leite e subsisténcia, onde a proprietaria da sigla CW
concedeu a entrevista; relatando em conversa que a propriedade comecgou a ser
formada no de 2016, com a ajuda do seu pai, que indicou e aportou parte do recurso
para a aquisicao inicial de 6 hectares de uma area vizinha da familia, posteriormente,
no ano de 2018, CW juntamente com seu companheiro fez a aquisigao de 2,7 hectares
de terra com benfeitoras instaladas, compondo assim atualmente area prépria total de
8,7 hectares; Quando no ano de 2019 se mudaram para o local, dando inicio a

atividade leiteira.
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Desde o inicio de sua constituicdo, a propriedade tem como unica atividade
econdmica, a bovinocultura de leite, sendo a atividade secundaria a de subsisténcia.
Conforme foi aumentando o rebanho e consequentemente o plantel de matrizes
produtivas, deu-se a necessidade de buscar areas de terra para arrendamento,
ocorrendo em areas préoximas da propriedade, de vizinhos e do pai da produtora. Esta
pratica foi intensificada conforme a demanda de fornecimento de alimentos foi
aumentando, visto do crescimento do rebanho, propiciando produgdo de volumoso;
seja conservado ou para pastejo. Atualmente faz-se uso 16 hectares arrendados,
somados a superficie de area proépria, tem-se uma superficie total de 24,7 hectares,
desconta-se do montante; 4,5 hectares que sao improprios para cultivo, divididos entre
APP, Reserva legal e local onde estdo instaladas as benfeitorias da propriedade,
restando uma superficie de area util de 20,5 hectares.

A mao de obra da unidade de producao representa 2 UT, correspondente ao
casal, que se dividem nas tarefas diarias, onde desprendem maior tempo ao leite,
sendo que a subsisténcia gera menor demanda de afazeres se comparado com o
primeiro.

A divisao da area util da propriedade se da com a destinacado de 19,7 hectares
para a atividade leiteira e 0,5 hectares para a de subsisténcia, tendo para a ultima os
cultivos relacionados a fruticultura, horticultura, tubérculos e raizes; além das criagoes,
destinadas ao consumo da familia, de aves (corte/postura) suinos e bovinos corte. As
culturas de produgao forrageira, destinadas para os bovinos de leite inseridos na
atividade leiteira, sao distribuidas ao longo do ano através dos cultivos de pastagens
anuais de verdo e inverno; além da cultura forrageira perene.

Neste sistema de producdo, para o leite ser produzido, se depende
primeiramente das implantagdes do milho safra e safrinha, que sao destinados ao
processo de ensilagem para estoque de volumoso, as duas safras sdo cultivadas na
mesma area em sequéncia, onde se teve a implantacdo de 9 hectares em cada
oportunidade; totalizando 18 hectares. Outra forma de disponibilidade de forragem aos
animas, se da pelo pasto verde, tendo presente a pastagem anual de inverno/verao e
pastagem perene; no cultivo do verao anterior tinha-se 6,18 hectares de Capim Sudao,
ja no de inverno a implantagéo de 12 hectares com uma cultivar de aveia destinada
ao pastejo.

A pastagem perene representa a consolidagado de 2,26 hectares, implantada

tifton, ocorrendo a condugéao do pastejo de forma rotacionada, ou seja, disponibilidade
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de 1 a dois piquetes por dia, com um periodo de rotacdo entre as divisbes na
pastagem (piquetes fixos ou aumentados diariamente), de aproximadamente 20 dias
(numero de dias para rebrote). A mecanizagdo empregada nessas areas de cultivo,
relacionadas as operagdes de semeaduras; tratos culturais desenvolvidos ao decorrer
do ciclo das culturas e servigos correspondentes ao processo de ensilagem (corte,
transporte e compactacdo), se da em sua maior parte através de maquinario proprio
e em determinados processos com a ocupagao de equipamentos da patrulha agricola
presente na comunidade, além da troca de servigos com vizinho para realizagao da
silagem.

Pode-se classificar este sistema de criagdo em sem-confinado, visto que, na
média do ano se tem grande volume de silagem fornecida ao cocho e ainda a
suplementagao com concentrado comercial, feno e mineral; as culturas forrageiras,
na média, do ano complementam a dieta, principalmente no que diz respeito as

matrizes em plena producéo.

4.1.2 Unidade de Producao B: Familiar - Leite e subsisténcia

Propriedade situada na localidade Linha Reserva, o sistema de producgao para
esta unidade de produgédo agropecuaria é composto pela atividade leiteira e a de
subsisténcia. O grupo familiar em questao € composto pelo casal e dois filhos, a
familia recebeu a atual propriedade rural através de usufruto da terra, pelo cuidado
que tiveram com um parentesco de primeiro grau da familia, no qual receberam o
direito da utilizagao de 23,7 hectares, quando ainda em vida deste parente, este por
sua vez ja se encontra falecido, o que capacitou passar a escritura da terra para um
dos membros da familia em questdo. O individuo que teve aos cuidados dos
produtores rurais em estudo, era o tio da atual proprietaria, este morava inicialmente
na cidade de Candido Godoi/RS e adquiriu posteriormente a area no municipio de
Cerro Largo/RS, quando o mesmo possuia 45 anos, por acreditar ter encontrado areas
de melhor cultivo nesta regiéo.

ApOs os agricultores terem se casado, no ano de 1996, eles se mudaram para
a propriedade do tio, pois 0 mesmo necessitava de cuidado diarios, anos mais tarde
ja ganhavam o direito de usufruir da terra, assumindo a venda de leite com as vacas

ja existentes no local, além de usufruir das benfeitorias (casa, galpdes, sala de
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ordenha e ordenha madeira) e equipamentos (trator MF 65x, semeadeira, arado e pé
de pato) ja existentes na propriedade.

A atividade leiteira sempre esteve presente na propriedade, sua expansao e
estruturagdo ocorreu de forma gradual, no qual inicialmente eram 10 animais em
ordenha com extracao manual do leite. Com o livre acesso nas decisdes, os atuais
proprietarios venderam 3,2 hectares da area original de 23,7 hectares, que ficava em
um taldo mais distante da sede.

Os 20,5 hectares remanescentes correspondem até os dias de hoje a superficie
de area prépria, este sistema de producao realiza ainda o arrendamento de terras para
suprir a necessidade de produgdao de volumoso com destinacdo ao processo de
ensilagem, contando com 15 hectares de superficie arrendada, somando uma
superficie total de 35,5 hectares, destes, sdo destinados 6,2 hectares para o espaco
de benfeitoria; onde se encontra a sede, além das areas de preservagcao permanente
e reserva legal. Assim fica constituido superficie de area util de 29,3 hectares, destes,
0,65 hectares pertencem aos cultivos de subsisténcia, ficando 28,65 hectares a cargo
da atividade leiteira.

Com relagdo a mé&o de obra, foi considerado 3 UTF, pois atualmente duas
pessoas se dedicam exclusivamente a atividade leiteira; pai e filho, a filha e a mae
que também auxiliam na atividade, foram consideradas 0,5 UTF para cada, ambas
nao estando inteiramente dedicadas a realizagao de afazeres de manejo gerados pela
atividade, em vista que, a primeira esta cursando graduagao em agronomia; com
varagdes nos horarios de aula por se tratar de tempo integral, a segunda se divide
com os afazeres domésticos. Correspondente ainda a mao de obra, se faz uso de
diaristas, contratados apenas em épocas de silagem ou maior demanda de servigos,
estes ndo sendo considerado como unidades de trabalho contratada e sim
empregados nos gastos diretos proporcionas ao leite.

As divisdes das culturas relacionadas a producédo de volumosos se da com, a
destinagcao de 15 hectares para plantio de milho silagem (safra e safrinha), 3,9
hectares para silagem de sorgo, 5,5 ha para pastagem de verao, 9,4 ha para pastagem
de inverno e 4,25 para pastagem perene, tendo na semeadura das pastagens anuais
o escalonamento, ou seja, implantagao em diferentes momentos dentro da mesma
época de cultivo; visando prolongar a oferta de forragem ao longo do ano, relacionado
principalmente em periodos que se tem as janelas de semeadura e desenvolvimento

para a cultura forrageira da proxima estacéo, onde ocorre a chamada entre safra.
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A condugao dos animais em pastoreio se denomina como sistema intensivo de
pastejo, se dando através de divisbes das glebas aptas ao pastoreio, geralmente
periodo de utilizagdo, do primeiro ao ultimo piquete, de 18 a 22 dias, tanto nas perenes
como anuais, retornando novamente na pastagem em seu reuso, 0S animais
consumindo, neste novo repasse, plantas ja com seu rebrote finalizado e se
encontrando em pleno desenvolvimento vegetativo. Apesar deste senario, o sistema
de criagao dos bovinos pode ser citado como semi-confinado, tendo na dieta; maior
propor¢cao de alimentagdo oriunda do fornecimento de alimentos ao cocho, se
comparado com a buscada no pasto, apds ordenhadas; as vacas sao alimentadas
sobre a pista de alimentag&o, ao encontro disso; atualmente se tem a projecdo de
confinar os animais em cem por cento, adotando a instalagdo para confinamento
denominada de free-stall, com capacidade de alojamento para 66 cabecas.

As mecanizacdes relacionadas as operacdes de semeaduras; tratos culturais
desenvolvidos ao decorrer do ciclo das culturas e servicos correspondentes ao
processo de ensilagem (corte, transporte e compactagao), € através de maquinarios
e equipamentos proprios, onde somente € necessario a contragado de operador para
um dos tratores, incumbido pelo transporte do volumoso picado da lavoura até o silo.

A atividade de subsisténcia se desenvolve em 0,65 hectares de superficie de
area util, onde se cultiva mandioca, verduras, hortalicas, frutas e se tem a criacao de

bovinos, suinos e galinhas (corte/postura) para o consumo da familia.

4.1.3 Unidade de Producao C: Familiar - Leite e subsisténcia

Unidade de producao situada na linha Sao Francisco. Tratavam-se inicialmente
de 12,5 hectares oriundos de heranga, concedida ao pai do produtor entrevistado
(agricultor C), este por sua vez, quando retornou de fora do pais, realizou a aquisigao
de mais 5,99 hectares, somados a area de seu pai, este sistema de produgao possui
superficie de area total de 18,49 hectare, onde o individuo C trabalha em conjunto
com seus pais, praticando a atividade leiteira e a de subsisténcia. Para as unidades
de trabalho familiar, foi considerado 2 UTF; levando em conta 8 horas trabalho para
as 3 pessoas envolvidas nas atividades, gerando uma soma cheia de 2 unidades de
trabalho, visto que ndo se demanda de todas as horas de trabalho no dia para cada
membro, além de que, o proprietario executa atividade secundaria, fora da

propriedade.
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Desta area total de 18,49 hectares, desconta-se 7,2 hectares impréprios ao
cultivo; divididos entre espago das benfeitorias, APP e reserva legal, restando 11,29
hectares de superficie de area util, destes sao destinados 10,99 hectares a atividade
leite e 0,30 hectares para a de subsisténcia. Na producéo de subsisténcia pratica-se
os cultivos ao longo do ano; conforme os periodos de implantacdo de hortalicas
(diferentes verduras), legumes (feijao), tubérculos e raizes (batata doce e mandioca),
existem ainda algumas espécies de frutiferas consolidadas e a criagdo de aves (corte
e postura) suinos e gado de corte, todos de consumo interno para manutencao da
familia.

A destinagéo de alimentos os bovinos de leite sdo realizados cultivos de veréo
e inverno, compostos pela, cultura do milho destinada ao processo de ensilagem,
culturas forrageiras anuais para pastejo (aveia, trigo pastejo e capim sudao), além de
duas espécies forrageiras perenes (tifton 85 e grama nativa), onde também se tem a
conducdo de pastejo com, principalmente as matrizes produtivas do rebanho. A
divisdo das areas se da em talhdes, cabendo ao cultivo de milho 3 hectares; com duas
semeaduras na mesma area, somando 6 hectares producédo de milho para realizagao
de silagem.

Na mesma area do milho, se teve o cultivo anual de inverno, com a semeadura
do trigo pastejo, esta mesma cultura forrageira ainda contempla a area de 5,39
hectares, que no verao é cultivada com a anual de verao; espécie forrageira de capim
sudao. Para as areas perenes se tem os talhdes designados como perene e potreiro,
formado por 1,6 hectares de grama tifton 85 e grama nativa de 1 hectare. As
operacoes de semeadura; pulverizacdo de defensivos; aplicacbes de adubacao de
cobertura e todo o processo de ensilagem, sao realizados atraveés da terceirizagao de
servicos mecanicos, o unico procedimento autossuficiente de operacédo; € o de
rogadas tartarizadas nas pastagens.

O sistema de criacdo dos bovinos leiteiros praticado na referida unidade de
produgao, é o de pastoreio intensivo com suplementacao, ou seja, a proporgao de
volumoso verde pastejado € maior que o fornecimento de volumosos conservados e
concentrados disponibilizados ao cocho. Tendo a dieta, em maior parte dos periodos,
como base o pasto verde, complementada basicamente com a silagem de milho,
concentrado comercial e minerais; em épocas de sazonalidade se tem a adi¢ao de

feno e/ou pré-secado.
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Nas areas pastejadas se tem a realizagdo do piqueteamento, atribuindo-se a
um sistema intensivo de pastejo rotacionado, variando-se os dias de utilizagao
conforme a cultura instalada e sua indicagao de entrada e saida dos animas no pasto;
pela altura inicial e final da planta, atrelando seus potencial produtivo de massa seca
pela disponibilidade de forragem; atrelado ao seu desenvolvimento vegetativo, que
esta atribuido ao manejo correto da condugdo de pastoreio e com as condi¢des

edafoclimaticas predominantes durante ciclo.

4.1.4 Unidade de producao D: Patronal - Leite, suinocultura, piscicultura e

subsisténcia

A propriedade esta localizada na linha Sao Francisco, proxima a divisa com o
municipio de Salvador das Missdes. A atual area prépria total da UPA, que forma a
medida de uma colbnia de terra (25 hectares), que hoje esta em posse do pai do
entrevistado em questéo, € originaria da divisdo de heranga entre irmaos, onde o avo
do agricultor M possuia 4 colénias de terra, que foram dividas entre varios filhos, uma
dessas ficando com sua area integral ao direito de heranga para filho que permaneceu
junto a sede da propriedade na época, com a responsabilidade de cuidados dos pais
idosos, que foi caso do pai do agricultor M, desta forma constituindo a atual unidade
de produgao familiar.

As unidades de trabalho familiar, que compdem o sistema de producéo
desenvolvido, sdo 3 UTF, o agricultor M e seu pai demandam sua mao-de-obra relativa
a producéo de leite, o primeiro gerencia, aplica técnicas de manejos e realiza tomadas
de decisdes inferentes, além de auxiliar seu pai e os funcionarios fixos no desempenho
operacional diario. A contratagcdo de diaristas ocorre na suinocultura, quando do
encerramento dos lotes, com o carregamento dos suinos em caminhdes.

Na suinocultura tem-se o emprego da mé&o-de-obra familiar do irméo do
entrevistado, desenvolvendo o sistema de terminagao integrada com um frigorifico da
regiao, nas atividades de piscicultura e subsisténcia, ndo se tem o emprego de mao-
de-obra especifica dos envolvidos, os afazeres e empenho de trabalho sao
distribuidos entre ambas UTF. Ainda sobre as unidades de trabalho, na atividade
leiteira sdo empregadas 2 unidades de trabalho contratada (UTC), somando um total
de 5 unidades de trabalho total (UTT) no sistema de produgéo.
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A producgao de leite iniciou com os pais do agricultor M, que ja possuiam boa
numero consideravel de animas, que eram conduzidos em sistema sem-confinado de
criagao, a estruturagdo e modernizagao da atividade ocorreu de forma gradual, em
dado momento motivou-se a ideia de confinar as vacas lactantes, quando no ano de
2020 foi colocado em pratica a construcdo de um barracao para confinamento de
animais em sistema free-staal. A base da alimentagdo dos animais € a silagem, feno,
pré-secado, concentrado e sal mineral.

A suinocultura na unidade de produgao teve seu inicio em meados do ano de
2015, onde se firmou um contrato junto a empresa integradora Alibem para se
tornarem uma unidade de terminagéo de suinos. Nesse sentido a integradora fornece
0s animais, alimentagdo, medicamentos e assisténcia técnica aos seus integrados,
em contrapartida os integrados necessitam dispor de instalagbes, equipamentos e
mao de obra.

Em relacao a superficie agricola util (SAU), 19,29 ha séo destinados a produgéao
leiteira, sendo 16,55 hectares de area, implantados duas vezes no ano com milho
destinado para silagem (safra e safrinha) e parte desta area (2,20 ha) é cultivado com
aveia no inverno para producao de feno e deste mesmo talhdo; 6 hectares foram
cultivados com trigo/pastagem, onde se realizou o corte da forragem para confecg¢ao
de bolas vedadas com plastico especifico, resultando no pré-secado, o restante da
diferenga entre as culturas instaladas na estacao fria para o seu total, permanecem
em pousio em um curto espaco de tempo; entre a retirada do milho safrinha e a
semeadura antecipada do milho safra, o restante é implantado conforme é realizado
os processos de fenacéo.

A perene de tifton 85, area de 2,34 hectares, também é destinada a producéao
de feno. Para as operagdes de mecanizacdo, em ambas culturas, se tem
predominante a terceirizagao de todos os servicos necessarios a cada fase de seus
ciclo e conforme sua finalidade, o maquinario existente na UPA ¢é destinado
basicamente a realizagdo mecanica do fornecimento da alimentagdo animal, em
alguns casos empregado no preparo de solo e plantio de parte da pastagem anual de
inverno.

A suinocultura ocupa uma area de 1,75 hectare, correspondendo a construgao
de duas pocilgas, as esterqueiras e 0 espacgo cercado envolta da benfeitora de criacao,
da. A piscicultura representa 0,5 hectare, composta da lamina d’agua e a as taipas

construidas para o reservatorio. A subsisténcia contempla 0,48 hectares, se cultivando
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a mandioca, batata, verduras, legumes e frutas, além do espago destinados as criagéo
de bovinos de corte e aves de corte/postura que geram proteina animal para consumo
do grupo de trabalho e familia como todo, a carne de suina consumida € oriunda da
terminacao, onde se tem o direito de um animal por lote realizado, terminados em
média 3 lotes no ano. Os 2,98 hectares restantes sdo equivalentes as demais

instalagdes, area de APP e reserva legal que fazem parte do contexto da propriedade.

4.1.5 Unidade de Producao E: Familiar - Leite e subsisténcia

Unidade de producédo situada na linha Sao Joao. A propriedade foi adquirida
nos anos 2000, apds a venda de uma area de terra na Linha Atolosa oriunda de
heranca, desde o inicio de sua constitui¢ao, a atividade econdmica desenvolvida foi a
bovinocultura leiteira, a atividade de subsisténcia também sempre esteve presente,
da mesma forma este sistema de produgao assim se constitui até os dias de hoje.

A area propria da propriedade é de 10,30 hectares e de 3 hectares pratica-se o
arrendamento, totalizando 13,30 hectares de area total, deste montante se desconta
2 hectares empregados nas benfeitorias, APP e reserva legal, gerando uma superficie
de area util de 11,30 hectares, destes, 10,8 hectares sao destinados a atividade leiteira
e 0,5 hectares na atividade de subsisténcia.

A mao de obra é constituida por 3 pessoas da familia, onde foi considerado 2,5
UTF para o sistema de produg¢do analisado, ndo havendo necessidade de todas
unidades cheias de trabalho, se comparado a um dia completo de servigo para cada,
ou somadas as horas trabalhadas, dos 3 integrantes do grupo familiar, no
desempenho operacional; comparado com o quanto cada um se dedicou em tempo
do dia em relagdo a remuneracao de 1 salario minimo nacional/férias/décimo-terceiro;
dois e meio dos trés individuos integrantes do grupo familiar, contemplam de forma
integral as unidades de trabalho familiar.

Na area de subsisténcia, correspondente a 0,5 hectares, se realiza o cultivo de
diferentes culturas, como a do feijao, batata inglesa, mandioca, diferentes tipos de
verduras e legumes, ainda se tem as criagdes para a produgao de produtos de origem
animal, divididos entre aves de corte e postura, suinos e bovinos de corte.

As divisbes de areas que contemplam a atividade leiteria, se da com 4,9
hectares da cultura do milho destinado a silagem, implicando-se em apenas uma safra

no periodo anual, com uma semeadura mas tardia, quando neste mesmo talhdo se
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faz a instalag&o antecipada da cultura forrageira de inverno; prolongando seu ciclo até
que se tenha disponibilidade de forragem da cultura de estagao seguinte. No que diz
respeito as mecanizagdes dos cultivos de produgcao de volumosos, 0s servigos
terceirizados, correspondem a semeadura de milho; seu corte e transporte no
processo de ensilagem, o restante dos tratos culturais para esta cultura e nas demais,
sdo executados de forma autdbnoma pelo agricultor A, além da implantagdo destas
pastagens pelo sistema convencional de cultivo; com o revolvimento de solo pela
gradagem e até subsolagem, o ultimo de menor frequéncia.

Como ocupagao de area de inverno, se tem a ocupacao de mais 2,7 hectares
do talhdo que também contempla a cultura forrageira anual de veréo, totalizando 7,6
hectares com a realizagdo de consércio entre espécies forrageiras, adotando a
mistura de aveia branca e trigo pastejo, onde €& aplicado o sistema intensivo de
pastejo, o nivel tecnoldgico empregado € de médio a alto investimento; principalmente
no que diz respeito a adubacao e qualidade de sementes. O Sistema de criacéo
denomina-se como intensivo de pastejo com suplementagéo ao cocho, onde a dieta é
completada com a adicdo, em quantidades bem inferiores se comparado a extraida
da pastagem, de silagem de milho; concentrados (comercial e mistura caseira) e os
minerais.

No talhdo também correspondente a pastagem de verdo, implica na retirada
antecipada da pastagem de inverno para haver a disponibilidade a ocupacédo de um
pasto em ciclo inicial de desenvolvimento, aliado a restricdo de uso do restante da
area de inverno; quando da abrangéncia pela cultura do milho. A area de pastagem
perene é disposta por dois talhées de grama nativa que somam 3,2 hectares, nesta
se tem uma condugao extensiva dos animas, porém sao realizadas adubacgdes de

cobertura, com reposi¢ao dos nutrientes NPK.

4.1.6 Unidade de Producao F: Patronal - Leite, soja e subsisténcia

Unidade de producgao de 34 hectares localizada na Vila Atolosa, originalmente
foram recebidos 02 hectares dos pais do Agricultor P por usufruto, 5 hectares
compradas posteriormente em area vizinha, (na época pagou-se em torno de 15 mil o
hectare), e 13 hectares que ainda esta em uso e fruto. Com o falecimento dos pais, o
Agricultor P dividi a casa com a irm&, 7 hectares que arrenda de seus dois irmaos e 7

hectares que sédo arrendados do vizinho. De 34 hectares, 24,6 hectares sdo de
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superficie agricola util, o restante de 9,4 hectares; € composto pelas benfeitoras
instaladas, e areas de reserva legal e preservacao permanente.

Com relagdo a mao de obra, é constituida por 1 UTF e 1 UTC, estabelecendo
2 UTT, o agricultor P é quem gerencia e realiza as atividades existentes, o funcionario
fixo, que trabalha o dia inteiro, auxilia no desenvolvimento de diferentes situacgdes;
desempenhando papel principal na atividade leiteira, como ordenha, condugao dos
animas, fornecimento de alimentagcdo no cocho, implantagbes das culturas e seus
tratos culturais, entre outros. A atividade leiteira ocupa uma area de 17,9 hectares no
verao e 23,6 hectares no inverno, o gréo teve 5,7 hectares ocupados; com o cultivo
da soja. A atividade de subsisténcia é desenvolvida em 1 hectare.

Em relagado a ativada leiteira, 6 hectares sao destinados para a semeadura de
milho silagem, ocorrendo duas plantas (safra e safrinha), somando 12 hectares para
0 volumoso conservado, para a pastagem anual de verdo; 6 hectares se deram com
a implantacdo de Capim Sudao, além dos talhdes perenes que contemplam 5,9
hectares; divididos entre 1,6 hectares de grama nativa e 4,3 de grama tfton 85. A
pastagem anual de inverno abrangeu parte dos talhdes que em sequéncia receberam
o milho, soja e anual de verdo, compreendendo 11,7 hectares; 8,7 hectares cultivados
com o consorcio de aveia; azevém comum € hibrido e 3 hectares praticados com
variedade de trigo pastejo.

O sistema de criagcao é a base de a pasto, adotando o sistema rotatinuo de
pastejo; otimizando o ponto ideal de entrada para cada espece forrageira, realizando
maior numero de cortes ciclo, aumentando a qualidade bromatoldgica das plantas,
disponibilizando maior volume de massa seca consumida em menor intervalo de
tempo e conseguindo ao final do ciclo adi¢ao de palhada e raizes ao solo. Toda via, a
complementagao da dieta no cocho; é durante a ordenhas, havendo fornecimento de
concentrado; sal mineral; silagem e feno (em periodos do inverno), suplementagéo
estd, que ocorre para suprir quantidades diarias necessarias de ingestdo de massa
seca e de forma mais acentuada em periodos de extremos climaticos ou de redugao
na oferta de forragens.

O servigcos de mecanizagao empregados, corresponde em semeaduras de
diferentes culturas que séo instaladas, tratos culturais para as culturas de milho/soja
e manejos efetuados nas pastagens; que sao efetuados através do maquinario
implantado na UPA, onde estas operagdes no geral sao realizadas pelo ajudante que

esta inserido na méao-de-obra contratada. A colheita da soja e os processos de
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ensilagem gerados, se dao através da contratacdo de terceiros para a efetivagéo
destes, com o emprego de maquinario proprio em parcela do servigo para o ultimo (no
transporte em parte e na compactacao no todo).

A atividade de subsisténcia se desenvolve em 1,0 hectares de superficie de
area util, onde se produz mandioca, batata doce, feijao, verduras, frutas, ovos, carnes

de galinha; porco e gado.

4.2 RESULTADOS ECONOMICOS DAS UNIDADES DE PRODUGCAO BASEADA
NA TEORIA DO VALOR AGREGADO.

Os resultados econdmicos globais das unidades de producdo analisadas na
pesquisa sao demonstrados na tabela 04 e figura 1.

A maior producgao bruta, de acordo com a tabela 04, é verificada na unidade de
producao D, a qual apresenta a maior diversidade de atividades desenvolvidas no
estabelecimento rural, entre elas a atividade leiteira, piscicultura, suinocultura e
subsisténcia. A mesma unidade de produgao também apresenta o maior consumo
intermediario e depreciacdes.

Posteriormente se encontra a unidade de producéo B, com as maiores valores
de produgao bruta, consumo intermediario e depreciacdes. A unidade de producao A
se encontra como a terceira maior producado bruta e consumo intermediario e em
quarto lugar, em valor de depreciagdes, sendo ultrapassada pela unidade de produgao
F. As unidades de producdo C e E apresentam os menores valores nestas variaveis.

Com relacao a superficie de area util, nota-se que a unidade de producao B
apresenta a maior area utilizavel, seguida da unidade de producado F, D, A, E e por
ultimo a unidade de producéao C. A respeito da SAU/UTF, ou seja, quanto de area util
cada sistema de producao destina a suas unidades de trabalho, tendo-se na unidade
de producao F a maior superficie de area util em relagdo a cada unidade de trabalho.

Os valores de VA e RA, conferem em maior nimero, na unidade de producao
D, sendo inclusive a que desenvolve mais atividades, possui maior area util
desprendida por unidades de trabalho, maior escala de produg¢ao agropecuaria, maior
produtividade de valor agregado por unidade trabalho, maior VA/SAU e também maior
RA/UTF.
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Unidade de  Unidade de Unidade de  Unidade de  Unidade de Unidade de
Producdo A ProducdoB Producdo C ProdugcdoD ProducdoE  ProducgaoF
SAU (ha) 20,20 29,30 11,29 22,02 11,30 24,60
UT (pessoas) 2,00 3,50 2,00 5,00 2,50 2,00
UTF (pessoas) 2,00 3,50 2,00 3,00 2,50 1,00
Produgao Bruta - PB (R$) 465.464,87  737.511,00 178.131,60 1.352.878,00 199.124,20  448.320,00
Consumo intermediario - Cl (R$) 277.118,00  369.720,84 118.327,50 716.829,00 124.500,00  230.260,50
Depreciagdes - D (R$) 40.336,49 85.000,90 22.762,56 112.071,48 32.116,77 71.253,12
Valor agregado - VA (R$) 148.010,38  282.789,26 37.041,54 523.977,52 42.507,43 146.806,38
Distribuicdo do VA exceto RA (R$) 27.166,17 37.085,50 4.018,78 98.022,80 5.861,45 33.542,42
Renda Agropecuaria - RA (R$) 120.844,21 245.703,76 33.022,76 425.954,72 36.645,98 113.263,96
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 74.005,19 80.796,93 18.520,77 104.795,50 17.002,97 73.403,19
VA/SAU (R$/hectare) 7.327,25 9.651,51 3.280,92 23.795,53 3.761,72 5.967,74
RA/UTF (R$/pessoa) 60.422,11 70.201,07 16.511,38 141.984,91 14.658,39 113.263,96
SAU/UT (ha/pessoa) 10,10 8,37 5,65 4,40 4,52 12,30
SAU/UTF (ha/pessoa) 10,10 8,37 5,65 7,34 4,52 24,60
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugéo social 5,29 3,99 5,77 2,84 4,91 13,43
Potencial de VA/SAU (R$/ha) - coef. "a" 9.324,10 12.552,57 5.297,09 28.885,06 6.603,91 8.864,21
Parametros para os modelos Gastos ndo proporcionais (R$) - coef.
de VA global "b" 20.168,24 24.285,97 11.381,28 37.357,16 12.846,71 35.626,56
Parametros para os modelos  pytencial de RA/SAU (R$/ha) - coef. "a"  8.987,91 12.110,91 5081,07  27.732,34  6.356,00 8.603,95
da RA global Gastos nédo proporcionais (R$) - coef.
"b" 30.355,74 31.184,54 12.171,28 61.570,49 14.070,71 98.393,12

Fonte: Elaborado pelo autor (2023).



51

A figura 1 apresenta a capacidade de reprodugao social de cada sistema de
produgao englobado no respectivo estudo.

Figura 1 - Capacidade de reprodugao social das UPA's
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Fonte: Elaborado pelo autor (2023).

A capacidade de reproducao é representa através do nivel de reproducao social
pré-estabelecido, tendo como parametro 13 salarios minimos nacionais no ano (R$
17.160,00) por unidade de trabalho, sendo que das seis unidades de produgao
analisadas, quatro se reproduzem socialmente e duas ndo atingem o indicador
correspondente. Desta forma, na ilustragdo acima identifica-se que a unidade de
producao D necessitou de uma superficie de area util de 2,84 hectares por unidade
de trabalho familiar para atingir o valor minimo para a manutengao da familia, sendo
que conta com uma SAU/UTF disponivel de 7,34 hectares (tabela 04).
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A unidade de produgdo B atingiu o nivel de reprodugéo social com superficie
de area util de 3,99 hectares por unidade de trabalho familiar, onde possui SAU/UTF
8,37 hectares (tabela 04). A unidade de producao A representa SAU/UTF de 5,29
hectares para estar se igualando com a referéncia minima de reproducéao social, que
por sua vez apresenta uma superficie de area util disponivel de10,10 hectares por
unidade de trabalho familiar, de acordo com a tabela 04.

Ja na unidade de producéao F, conforme tabela 04, somente se alcangou o nivel
de reproducédo social com a utilizagdo de 13,43 hectares, tendo a presenga de
SAU/UTF em 24,6 hectares. Neste caso também foi possivel a reprodug¢ao social por
se ter, apenas o emprego de uma unidade de trabalho familia, evidenciando
necessidade de maior area para produgao bruta resultando em baixa produtividade,
aliada a alta depreciacao.

As unidades de producédo C e E, ndo atingirdo o nivel de reprodugédo social, a
primeira possuindo RA/UTF de R$ 16.511,38, utilizando-se de 5,65 hectares de
SAU/UTF, onde nessa proporgao de valor agregado e renda agricola alcancada, eram
necessarios 5,77 hectares de SAU/UTF; e a segunda apresentou RA/UTF de R$
14.658,39 com distincdo de 4,52 hectares de SAU/UTF, onde nessas condi¢des
implicaria uma superficie de area util por unidade de trabalho familiar de 4,91 hectares
(tabela 04). Segundo Silva Neto (2016a) quanto menor a area da unidade de produgao
mais diversificada deve ser as atividades desenvolvidas na mesma om o intuito de

alcancgar renda superior ao NRS.

4.21 Composicao darenda

A partir da analise da composigao da renda € possivel realizar uma analise
técnico econdmica do sistema de producéo, no qual o mesmo é elaborado através
dos subsistemas; para tanto deve-se diferenciar as despesas n&o proporcionas gerais

e especificos a alguns subsistemas (SILVA NETO, 2016a).
4.2.1.1  Unidade de produgdo A
A unidade de produgdao A gerou Valor Agregado (VA) anual de

aproximadamente R$ 148.500,00, Renda Agropecuaria (RA) total da unidade de
producdo de aproximadamente R$ 121.000,00 (tabela 04), tendo-se 2 UTF
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introduzidas no sistema; tem-se valor um pouco superior a R$ 60.000,00 por unidade
de trabalho. Os resultados deste sistema de producéo, revelam equilibrio dos numeros
de indicadores em comparagdo com os demais sistemas de produgao analisados,
tanto em termos macroeconémicos com a terceira menor produtividade (VA/UT),
como em termos microeconémicos com a quarta menor RA/UTF. Para atingir RA/UTF

positiva foi necessario o uso de pouco mais de 3,5 hectares.

Figura 2 - Modelo de composi¢ao da renda da unidade de produgao A.
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—— Subsisténcia a = 17.162,89 — Leite a = 8.780,00

Fonte: Elaborado pelo autor (2023).

Conforme a figura 2, nota-se que a subsisténcia tem sua linha grafica mais
acentuada, havendo para ela maior contribuicado marginal por SAU/UTF em relacéo a
RA/UTF, onde a subsisténcia na composic¢ao de renda, tem melhor resultado, na sua
proporcionalidade, de produg¢ado bruta e renda agricola obtida para uma unidade de
trabalho familiar sob a superficie de area util, se comparado com a RA/UTF e
SAU/UTF correspondente a atividade leiteira, assim temos uma relagao do coeficiente
“a” da subsisténcia com o coeficiente “a” do leite, onde o nimero de R$17.162,89
representa o quanto a atividade proporciona de renda bruta por unidade de area para
uma unidade de trabalho .

A atividade leiteira ficou com o coeficiente “a“ igual a R$8.780,00, ou seja, este
valor representando a sua contribuicdo marginal de uma unidade de area util em

relagdo a uma unidade de trabalho familiar . As duas atividades compdem a RA
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superior a R$60.000,00 por UTF, a atividade leiteira sendo mais expressiva e a
atividade predominante na geracéo de renda, pela area que se destina e pela larga

escala de produgao.

4.2.1.2  Unidade de produgéo B

Essa unidade de producgao, de acordo com a tabela 04, gera um VA anual de
aproximadamente R$283.000,00 e RA de aproximadamente R$ 245.703,76,
possuindo a segunda melhor produtividade (VA/UT), com R$ 80.796,93, em termos
macroecondmicos e a terceira melhor renda agricola por unidade trabalho familiar
(RA/UTF), em termos microeconémicos, com R$ 70.201,07. Desta forma, a unidade
de produgcdo apresenta bom desempenho em relagdo aos seus resultados

econdémicos globais.

Figura 3 - Modelo de composicéo da renda da unidade de producéo B.
80000,00

60000,00
40000,00

20000,00

0,00
0,00
-20000,00

RA/UTF (R/pessoa)

10,00

-40000,00
SAU/UTF (ha/pessoa)

—— Subsisténcia a = 14.355,38 — Leite a = 12.059,99

Fonte: Elaborado pelo autor (2023).

De acordo com a composi¢ao da renda ilustrada na figura 03, a subsisténcia
apresenta a maior contribuicdo marginal por unidade de area, com valor do coeficiente
“a” de 14.355,38, ou seja, quanto 1 hectare de SAU proporciona de renda para uma
UTF, levando em consideragao a subtracdo do resultado de produgao bruta pelo
consumo intermediario, depreciacdo proporcional e distribuicdo do valor agregado

proporcional, divididos pela SAU; onde a subsisténcia sobrepdem-se ao leite pela sua
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escala de produgao bruta, com baixo consumo intermediario sob curto espaco
utilizado.

A atividade leite posse coeficiente a de 12.059,99. Ambas atividades
incrementam uma renda de um pouco mais de R$70.000,00 UTF, resultando em uma
RA da unidade de produgéo de mais de R$140.000,00, que em sua grande parcela se
da pela atividade leiteira, desenvolvida em maior SAU. A RA por UTF, ficou positiva a

partir da utilizagao de area com SAU equivalente a quase 3 hectares.

4.2.1.3  Unidade de produgéo C

A unidade de produgao C, conforme figura 04, apresenta VA anual de
aproximadamente R$ 37.000,00, sendo o menor desempenho, no quesito de
resultado econémico global entre os sistemas de produgéo analisados. Em relagéo a
produtividade por unidade de trabalho (VA/UT) o resultado foi de R$ 18.520,77 e a
renda agropecuadria por unidade de trabalho familiar (RA/UTF) é de R$ 16.511,38; os
dois ultimos estdo respectivamente relacionados aos aspectos macroeconémicos e
microecondmicos, com o segundo menor desempenho entre as unidades de produg¢ao
analisadas (TABELA 04).

Figura 4 - Modelo de composigéo da renda da unidade de producéo C.
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Fonte: Elaborado pelo autor (2023).
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A renda agricola é superior a R$ 36.000,00, dos quais a subsisténcia é a
responsavel pela maior contribuigdo marginal de renda por unidade de area para UTF,
demonstrado na figura 4, pelo coeficiente “a” de 38.476,97 em relagao a unidade de
area/unidade-trabalho (1 SAU por 1 UTF), o leite esta contribuindo com desempenho
referente a 4.169,45 1 ha/SAU/UTF. A RA por UTF obteve resultado positivo com area
superior a 1,5 hectare SAU/UTF.

4.2.1.4  Unidade de producéo D

A unidade de producdo D apresenta os melhores resultados econémicos,
sobressaindo-se as demais Unidades de Produgao Agropecuarias analisadas. O valor
agregado gerado pela unidade é de R$ 523.977,52 e R$ 23.795,53 de VA/SAU (em
hectares), ja o valor agregado gerado pela unidade de trabalho (VA/UT) é de R$
104.795,50, estando em primeiro em termos macroecondmicos e também em termos

microecondémico, gerando RA/UTF no valor de R$141.984,91.

Figura 5 - Modelo de composi¢cédo de renda da unidade de produgéo D.
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Fonte: Elaborado pelo autor (2023).

A figura 5 evidencia que, a suinocultura proporciona maior contribuigdo
marginal na renda global por unidade de trabalho em comparacgao a area utilizada,
com o coeficiente “a” na proporgao de 111.610,50 por unidade de area/UTF, seguido
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da subsisténcia com este mesmo coeficiente em 37.964,91, o leite com 20.431,06 e
por ultimo a piscicultura apresentando 6.009,07.

O alcance de resultado econémico positivo para este método de avaliagao, no
que diz respeito a RA por UTF, se deu ja com a suinocultura, remunerando acima de
zero com SAU inferior a 0,5 hectare, observa-se que as demais atividades nao
acompanharam o resultado obtido da primeira, decrescendo em primeiro momento,
porém apos compensando com o conjunto ou soma da area utilizada e principalmente
a escala de SAU para o leite e consequente producao bruta gerada nesta, havendo

relagdo com maior demanda de area e menor produtividade.

4.2.1.5 Unidade de producéo E

O VA gerado pela unidade de producdo E, é de R$ 42.507,43, a mesma
apresenta o pior desempenho, tanto em termos macro (VA/UT) como
microeconémicos (RA/UTF), com R$ 17.002,97 e R$ 14.658,39, respectivamente, em
contra partida possui a segunda menor producdo bruta (R$ 199.124,20) e também o
valor agregado pela superficie de area util (VA/SAU), sendo R$ 3.761,72 de VA por
unidade de SAU empregada (TABELA 04).

Figura 6 - Modelo de composi¢céo de renda da unidade de producéo E.
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Fonte: Elaborado pelo autor (2023).
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A renda agricola proporcionada pelo sistema é de R$ 36.645,98, dos quais
verifica-se um RA/UTF de aproximadamente 15 mil reais. Ainda encontra-se expresso

[{pee i)

na figura 6, o coeficiente “a” da subsisténcia, a qual apresenta a maior contribuicao
marginal de renda resultando em R$12.464,23 em relagdo SAU/UTF e o leite com R$
6.073,21, por unidade de area de 1 UTF. O alcance de resultado econdmico positivo
para este método de avaliagdo, no que diz respeito a RA por UTF, se deu com a

ocupacao de 2 hectares basicamente destinados ao leite.

4.2.1.6  Unidade de produgéo F

A unidade de producdo F gera um VA anual de aproximadamente R$
147.000,00 e renda agropecuaria de aproximadamente R$ 113.000,00, de acordo com
a tabela 04. Em termos macroecondmicos, se apresenta com a terceira maior

produtividade (VA/UT) e em termos microecondmicos, com a segunda maior RA/UTF.

Figura 7 - Modelo de composi¢édo de renda da unidade de produgéo F.
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Fonte: Elaborado pelo autor (2023).

A figura 6 ilustra a RA/UTF e a destinagao da SAU/UTF, além do coeficiente “a”
para cada atividade. Com relagao a contribuicdo marginal global por unidade de area,
a subsisténcia possui a maior contribuicdo, com coeficiente a de R$14.314,61,
seguida do leite R$9.879,28 e soja R$3.597,10 evidenciando a intensificacdo da
atividade leiteira com relagdo a soja. A RA é de R$ 113.263,93, assim como a RA/UTF.



59

O alcance de resultado econémico positivo para este método de avaliagdo, no que diz
respeito a RA por UTF, se deu com a ocupacao de aproximadamente 9 hectares, que

em sua maior propor¢ao estavam empregados na atividade leiteira.

4.3 RESULTADOS ECONOMICOS DAS UNIDADES DE PRODUGAO BASEADA
NA TEORIA NEOCLASSICA



Tabela 5 - Resultados econdmicos globais das unidades de produg¢éo, conforme teoria neoclassica.

60

Unidade de Unidade de Unidade de Unidade de  Unidade de Unidade de
Produgdo A Produgdo B Produgdo C ProdugdoD Produgéo E Produgao F
SAU (ha) 20,20 29,30 11,29 22,02 11,30 24,6
UT (pessoas) 2,00 3,50 2,00 5,00 2,50 2
UTF (pessoas) 2,00 3,50 2,00 3,00 2,50 1
Produgao Bruta - PB (R$) 465.464,87 737.511,00 178.131,60 1.352.878,00 199.124,20 448.320,00
Consumo intermediario - Cl (R$) 277.118,00 369.720,84 118.327,50 716.829,00 124.500,00 227.200,50
Depreciagbes - D (R$) 40.336,49  85.000,90 22.762,56 112.071,48 32.116,77 71.253,12
Valor agregado - VA (R$) 148.010,38 282.789,26 37.041,54 523.977,52 42.507,43 149.866,38
Distribuicdo do VA (juros e arrendamento) (R$) 71471,17 13.810,50 2.818,78 29.322,80 3.461,45 22.642,42
Renda Liquida - RL (R$) 140.839,21 268.978,76 34.222,76 494.654,72 39.045,98 127.223,96
Valor e custo de  Trapalho Familiar (baseado no valor do salario minimo) ~ 34.320,00  60.060,00  34.320,00 51.480,00 42.900,00 17.160,00
Opofalig'rgzddeedos Capital de exploracéo (6%) 60.92400 90.33144 4392300 181.950,00  11.880,00  86.508,00
exploragéo Terra (arrendamento = 15 sacos de soja) 42.420,00 61.530,00 23.709,00 46.242,00 23.730,00 51.660,00
Lucro Puro ou Liquido- LP (R$) 3.175,21 57.057,32 -67.729,24 214.982,72 -39.464,02 -28.104,04

Fonte: Elaborado pelo autor (2023).
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A partir dos resultados econémicos globais diante da teoria neoclassica
(TABELA 05), é possivel visualizar quais unidades de producdo analisadas possuem
alocagao perfeita dos fatores de producao disponiveis, ou seja, quando elas podem
ser consideradas reprodutiveis. Para tanto deve se analisar o resultado do lucro puro
que deve ser igual a zero ou superior aos seus pregos de mercado (custo de
oportunidade).

Afim de realizar a analise economia sobre a reprodugao social foi necessario
estabelecer um valor que representasse o custo de oportunidade dos fatores de
producdo. Portanto, para fins desta analise, foi adotado o valor do salario minimo,
equivalente a R$ 1320,00, como sendo a remuneracao da mao de obra familiar; como
remuneragao do capital de exploragao (valor dos bens de producao) foi considerado
o valor de 6 por cento sobre o valor total; e sobre a terra estima-se que a superficie
de area util esteja sendo remunerado ao equivalente a R$ 2100,00 o hectare, ou seja
a quinze sacos de soja (60kg) ao preco de R$ 140,00, referente a cotagdo que é paga
ao produto entregue a cerealista.

A unidade de produgdo D destaca-se por apresentar a maior renda liquida (R$
494.654,72) o que € explicado pela sua diversidade de atividades desenvolvidas na
propriedade, sendo elas a bovinocultura de leite, suinocultura e piscicultura, uma vez
que a renda liquida corresponde a subtracdo do somatério de todas os produtos
produzidos em um ano pelas despesas e impostos da empresa rural (tabela 05). Na
sequéncia se encontra a unidade de produgcdo B com renda bruta de R$ 268.978,76
e a unidade de produgdo A com R$ 140.839,21. As unidades de produgdo C, E e F
apresentaram os menores valores de renda bruta com R$ 34.222,76, R$ 39.045,98, e
R$ 127.223,96, respectivamente (tabela 05).

O maior custo de oportunidade do trabalho familiar foi verificado nas unidades
de producgdo B (R$ 60.060,00), pela mesma possuir 3,5 UTF, seguida das unidades
de produgdo D com 3 UTF (R$ 51.480,00) e unidade de produgdo E com 2,5 UTF (R$
42.900,00) (tabela05).

Com relacdo ao custo e oportunidade do capital de exploragdo, a UP D
apresenta o maior valor (R$ 181.950,00), ou seja, possui alto nivel de intensificacgao,
quando compara as UP analisadas, em seguida estd a UP B, com R$ 90.331,44,
evidenciando a diferenga do nivel de intensificagao (tabela 05). A UP que apresenta o
menor valor é a unidade de produgdo E, com R$ 11.880,00, seguida da unidade de
producdo C, com R$ 43.923,00.
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O custo de oportunidade da terra se demonstrou maior na unidade de produgao
B com valor de R$ 61. 530,00, por sua area superficial util ser a maior (29,30 ha) entre
as UP analisadas e R$ 23.709,00 a remuneracgédo da terra na unidade de producgdo C
que apresenta a menor SAU (11,29) (tabela 05).

Conforme o resultado do lucro puro, podemos verificar que somente as
unidades de producgdo D, B e A sdo consideradas reprodutiveis (R$ 214.982,72 R$
57.057,32 e R$ 3.175,21, respectivamente) ou seja apenas estas UP conseguem
remunerar seus fatores de produgcdo aos pregcos de mercado, enquanto que as
unidades de producdo C, E e F apresentam valores negativos (R$ -67.729,24, R$ -
39.464,02 e R$ -28.104,04 respectivamente).

4.4 ANALISE COMPARATIVA DAS TEORIAS ECONOMICAS

A teoria baseada no valor agregado revelou que as unidades de produgéo C e
E ndo alcangaram o nivel de reprodugao social, apresentando renda agricola de R$
16.511,38 e R$ 14.658,39 por unidade de trabalho familiar, respectivamente, enquanto
que o nivel de reproducéo social € de R$17.160,00. As demais unidades de producao
analisadas, alcancaram valores superiores para a RA/UTF em relagao ao NRS.

Ja a anadlise econdmica baseada na teoria neoclassica evidenciou que além
das unidades de produgao C e E, a unidade de producado F também nao conseguiu
remunerar seus fatores de produgao aos precos de mercado, apresentando valores
negativos para o lucro puro com R$ -67.729,24, R$ -39.464,02 e R$ -28.104,04, ou
seja, elas ndo se reproduzem socialmente. Porém, essa analise ndo se mostrou
coerente com a dindmica de acumulagao identificada nas entrevistas, nos ultimos
anos, especialmente na unidade de producéao F.

A teoria neoclassica, segundo Teixeira (2004), considera todas as unidades de
produgcdo como capitalistas ao considerar o lucro como um resultado econémico
global, buscando maximizar os resultados do capital; sua capacidade de reprodugao
se da por meio da remuneracgao do custo de oportunidade dos fatores de producéo.

Assim a analise econémica baseada no valor agregado se mostrou adequada
o que reafirma o estudo desenvolvido por Silva Neto, Dezen, e Santos (2009), no qual
os mesmos afirmam que a analise baseada no valor agregado revela-se mais
coerente com a dindmica da agricultura, como indicador das condi¢des de reproducao
social dos agricultores (SILVA NETO; DEZEN, e SANTOS, 2009).
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5 CONSIDERAGOES FINAIS

Os resultados obtidos indicam que a teoria baseada no calculo do valor
agregado e renda agropecuaria se mostrou mais adequada para a avaliagao
econbmica das UPAs. Essa metodologia proporciona indicadores simples e
adequados para compreender a situagao econdmica da UPA e identificar os fatores
que tem grande efeito sobre os custos de produgdo, sendo que por meio destes
meétodos pode-se analisar a capacidade do sistema de produgdo em possibilitar a
reproducgao social dos agricultores, conforme a tipologia do UPA (familiar, patronal) ou
ainda a propriedade rural vista como um negdécio empresarial. A partir disso € possivel
desenvolver estratégias conforme os sistemas de produgédo desenvolvido na unidade
de produgao agropecuaria e caracteristicas de cada estabelecimento, e assim definir
intervengdes que possam garantir a sua sustentabilidade.

As unidades de producido em questao, denominadas A, B, C e E, confrontaram-
se cada uma com sua realidade existente, estas oriundas do tipo familiar,
desenvolvendo as atividades afim de garantir a reproducgao social da familia, ou, seja,
sua sobrevivéncia e manutengcdo de necessidades basicas demandas, além de
possuir o leite como principal e unica atividade comercial, competem dedicacdo e
tempo a producao de subsisténcia, No Sistema de producdo Patronal, tem-se
classificados as unidade de producdo D e F, onde diversificam e realgam de forma
mais intensa suas atividades econdmicas, apresentando na sua composicao também
a producado de subsisténcia de forma menos acentuada, se comparada com as
anteriormente cestadas.

Conclui-se que o método baseado na teoria do valor agregado se mostrou
adequado, na medida em que a taxa de lucro nem sempre se mostrou coerente com
a dinamica de acumulacao identificada nas entrevistas. Além disto, os modelos
lineares realizados pelo método baseado no valor agregado proporcionou analises

mais aprofundadas do sistema de producéo.



64

REFERENCIAS

DUFUMIER, Marc. Projetos de desenvolvimento agricola: Manual para
especialistas. In: COUTO, Vitor de Athayde (trad.). 2. ed. Salvador: EDUFBA, 2010.
p. 103.

FEE — FUNDACAO DE ECONOMIA E ESTATISTICA; IBGE — INSTITUTO
BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA. Dados abertos. 2023. Disponivel
em: <https://dados.fee.tche.br/. Acesso: 09 Novembro de 2023>. Acesso em: 01 de
novembro de 2023.

GARCIA FILHO, Danilo Prado. Analise do diagnodstico de sistemas agrarios: guia
metodolégico. 1999. Brasilia, DF: INCRA/FAO.

HOFFMANN, Rodolfo; SERRANO, Ondalva; NEVES, Evaristo Marzabal;, THAME, A.
C. de Mendes; ENGLER, J. J. Camargo. Administragao da Empresa Agricola. 1979.
22. Ed. Sao Paulo: Pioneira.

IBGE — INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA. Censo
Agropecuario 2017: resultados definitivos. 2017. Disponivel em:
<https://sidra.ibge.gov.br/pesquisa/censo-agropecuario/censo-agropecuario-
2017/resultados-definitivos>. Acesso em: 01 de novembro de 2023.

IBGE — INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA. Censo
Agropecuario  2017: resultados  definitivos.  2023. Disponivel  em:
<https://cidades.ibge.gov.br/brasil/rs/cerro-largo/pesquisa/24/76693>. Acesso em: 01
de novembro de 2023.

MIGUEL, Lovois de Andrade; SCHREINER, Camila Traesel. Gestao e planejamento
de unidades de produc¢ao agricola. 2010. Porto Alegre: Editora da UFRGS. ISBN
978-65-5725-063-1.

RAINERI, Camila; ROJAS, Oscar Alejandro Ojeda; GAMEIRO, Augusto Hauber.
Custos de producao na agropecuaria: da teoria econdmica a aplicagdao no
campo. 2015. Empreendedorismo, Gestao e Negdcios, v. 4, n. 4, p. 194-211, 2015.

SILVA NETO, Benedito Silva; DEZEN, Marcia; DOS SANTOS, Patricia Eveline. O
conceito de reprodugcdao social na andlise de unidades de produgao
agropecuaria. 2009. Revista Teoria e Evidéncia Econémica, v. 15, n. 32, 2009.

SILVA NETO, Benedito. Agroecologia e analise econdmica de sistemas de
producao. Uma abordagem baseada no materialismo histérico e dialético.
2016a. Cerro largo (RS): Universidade Federal da Fronteira Sul, UFFFS. pp.128.
ISBN: 978-85-64905-37-5.

SILVA NETO, Benedito (B). A agroecologia no desenvolvimento rural do
municipio de Cerro Largo. Relatério final do Projeto de Extensdao da Chamada
MCTI/MAPA/MEC/MDA/MEC/ MPA/CNPq N° 81/2013 — Linha 1, 2016b. Disponivel
em:


https://cidades.ibge.gov.br/brasil/rs/cerro-largo/pesquisa/24/76693

65

<https://beneweb.com.br/resources/Enfoque_sist%C3%AAmico_na_agricultura/Grup
0%201%20-
%20Cerro%20Largo%20Relat%C3%B3ri0%20t%C3%A9cnico%20final%20do0%20pr
0jet0%20487269-2013-6%20-%20Chamada%2081.pdf.>.

Acesso em: 09 Novembro de 2023.

SILVA NETO, Benedito. Socialismo e materialismo histérico: uma proposta para
o século XXI. 2020. 12. Ed. Parana: Editora CRV. ISBN:978-65-5578-551-7.

SILVA NETO, Benedito. A internalizacao dos custos da transicao agroecoldgica
em sistemas agrarios. 2021. Porto Alegre, RS: Editora Fi. ISBN -978-65-5917-364-8

STIGLITZ, Joseph E.; WALSH, CARL E. Introdugao a microeconomia. 2003. Rio de
Janeiro: campus.

TEIXEIRA, Rodrigo Alves. Uma reflexao sobre o conceito de capital a partir da
controvérsia de Cambridge. 2004, Anais. Belo Horizonte: ANPEC, 2004. Disponivel
em: <https://www.anpec.org.br/encontro2004/artigos/A04A009.pdf>. Acesso em: 20
nov. 2023.


https://www.anpec.org.br/encontro2004/artigos/A04A009.pdf

66

APENDICE A - PLANILHAS DE CALCULOS DOS RESULTADOS ECONOMICOS

UNIDADE DE PRODUCAO A - SISTEMA DE PRODUGAO LEITERA E DE
SUBSISTENCIA

Analise econdmica baseada na teoria do valor agregado

Resultados econémicos globais

SAU (ha)

UT (pessoas)

UTF (pessoas)

Produgao Bruta - PB (R$)
Consumo intermediario - Cl (R$)
Depreciagdes - D (R$)

Valor agregado - VA (R$)
Distribuicdo do VA exceto RA (R$)
Renda Agropecuaria - RA (R$)
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa)
VA/SAU (R$/hectare)

RA/UTF (R$/pessoa)

SAU/UT (ha/pessoa)

SAU/UTF (ha/pessoa)

SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugéo social

20,20
2,00
2,00

465.464,87
271.438,00
40.336,49
153.690,38
27.166,17
126.524,21
76.845,19
7.608,43
63.262,11

10,10
10,10
5,13

Producgao bruta - PB

Preco Unitario

Itens Quantidade Unidade (R$) Total (R$)

Leite 182.558,40 litros 2,48 452.744,83

Leite (Subsisténcia) 548,00 litros 2,48 1.359,04

Carne Bovina (Subsisténcia) 350,00 kg 20,00 7.000,00

Carne de Frango (Subsisténcia) 120,00 kg 8,00 960,00

Ovos (Subsisténcia) 50,00 duzia 8,00 400,00
Mandioca (Subsisténcia) 200,00 kg 6,00 1.200,00

Frutas (Subsisténcia) 185,00 kg 5,00 925,00

Verduras (Subsisténcia) 365,00 Unidade 2,40 876,00

Total Produgao bruta 465.464,87
Consumo intermediario - Cl

Consumo Intermediario Milho Silagem Safra/safrinha

Atividade Milho Area(ha) 18,00 (safra + safrinha)
Itens Quantidade Unidade Prego Unitario (R$) Total (R$)
Ureia 72,00 sacos 170,00 12.240,00
Adubo 117,00 kg 180,00 21.060,00
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Semente milho 20,00 sacos 850,00 17.000,00
Diesel 240,00 litros 6,00 1.440,00
Herbicidas 90,00 litros 80,00 7.200,00
Inseticidas 6,00 litros 150,00 900,00
Total 59.840,00
Consumo Intermediario Pastagem Verao
Area(ha) 6,18

Atividade Quantidade Unidade Preco Unitario (R$) Total (R$)
Itens 30,00 sacos 170,00 5.100,00
Adubo 36,00 kg 180,00 6.480,00
Semente Capim Sudao 500,00 kg 5,50 2.750,00
Diesel 120,00 litros 6,00 720,00
Herbicida 40,00 litros 80,00 3.200,00
Inseticida 3,00 litros 150,00 450,00
Total 18.700,00
Consumo Intermediario da Pastagem Inverno

Atividade Area(ha) 12
Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$) Total (R$)
Ureia 48,00 sacos 170,00 8.160,00
Adubo 60,00 kg 180,00 10.800,00
Semente Aveia 1.600,00 kg 2,20 3.520,00
Diesel 120,00 litros 6,00 720,00
Herbicida 30,00 litros 80,00 2.400,00
Inseticida 6,00 litros 150,00 900,00
Total 26.500,00
Consumo Intermediario Pastagem Perene

Atividade Area(hd) 2,26

ltens Quantidade Unidade Preco (R$) Total (R$)
Adubo 12,00 saco 180,00 2.160,00
Ureia 10,00 saco 170,00 1.700,00
Diesel 20,00 litros 6,00 120,00
Total Pastagem Perene 3.980,00
Consumo Intermediario do Leite (gastos diretos)

Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$) Total (R$)
Medicamentos 2.400,00
Produtos de Limpeza 520,00
Lona Silagem 600,00
Sémen 4.400,00
Manutencédo Ordenha 1.500,00
Concentrado 72.000,00 kg 1,90 136.800,00
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Volumoso Feno 800,00 fardos 13,00 10.400,00
Diesel 300,00 Itros 6,00 1.800,00
Total Cl do Leite (gastos diretos) 158.420,00
Consumo Intermediario Total do Leite 267.440,00
Consumo Intermediario Subsisténcia

Itens Quantidade Unidade  Preco Unitario (R$) Total (R$)
Mudas 365,00 Unidade 0,20 73,00
Concentrados Aves 550,00 kg 3,50 1.925,00
Concentrados Bovino/porco 1.000,00 kg 2,00 2.000,00
Cl Total Subsisténcia 3.998,00
Consumo Intermediario Nao Proporcional - CINP
Item Total (R$)
Energia Elétrica 420,00
Telefone 120,00
Internet 840,00
Manutengao 100,00
Agua 3.000,00
Combustiveis 1.200,00
Total das Despesas n&o Proprocionais 5.680,00

Célculo da Depreciacao (D)

Depreciagao das Instalagbes

Valor Novo )

Itens (R$) Vida Util Valor Residual Total (R$)
Bebedouro de Alvenaria 1.000,00 25 10% 40,00 NP
Sala de Ordenha e Pista de
Alimentacdo 270.000,00 40 10% 6.750,00 NP
Caixa D'agua de Fibra 500,00 25 10% 20,00 NP
Casa de Alvenaria 230.000,00 40 10% 5.750,00 NP
Abrigo para Novilhas 20.000,00 40 10% 500,00 NP
Galpéo para Insumos e Maquinas 140.000,00 40 10% 3.500,00 NP
Cerca Elétrica 1.200,00 5 10% 239,98 NP
Placa Solar 60.000,00 25 10% 2.400,00 NP
Silo Graneleiro Metalico 11.000,00 25 10% 440,00 NP
Total D das Instalagbes 19.639,95
Total D espec. leite NP 7.969,97
Depreciagédo das Maquinas e Equipamentos

Valor Novo )
Itens (R$) Vida Util Valor Residual Total (R$)
Rocgadera Costal 2.200,00 15,00 20% 146,65 NP
Semeadeira esp. 0,50m 22.000,00 15,00 20% 1.466,65 NP
Resfriador 11.000,00 20,00 20% 549,99 NP
Plataforma 6.000,00 15,00 20% 399,99 NP
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Semeadeira esp. 0,17m 11.000,00 15,00 20% 733,32 NP
Arado Subsolador 5.500,00 15,00 20% 366,65 NP
Trator 75 HP 80.000,00 15 20% 5.333,32 NP
Ordenha Canalizada 14.000,00 20 20% 699,99 NP
Pulverizador Barras 60.000,00 15 20% 3.999,99 NP
Ensiladeira 70.000,00 10 20% 6.999,98 NP
Total D das Maquinas e

Equipamentos 20.696,53
Total D espec. leite NP 10.449,93
Total da Depreciagdo NP 40.336,49
Total valor Novo 1.015.400,00

Calculo da Distribuigdo do Valor Agregado, exceto a renda agropecuaria (DVA)

Valor Unit Valor

Itens Unidade = Quantidade (R$) Total (R$)
Funrural leite PB 0,02 452.744,83 6.791,17 P 6.791,17
Arrendamento ano 15.000,00 NP
ITR ano 100,00 NP 20.375,00
JUROS ano 4.995,00 NP
Sindicato ano 280,00 NP
Total DVA 27.166,17 NP
QUADRO SINTESE DOS RESULTADOS DAS ATIVIDADES ]

Area
Atividade PB (R$) Cl (R$) VAB (R$) Vab/Ha VAB (%) (ha)
Leite 452.744,83 272.979,41 179.765,43 9.125,15 95,44% 19,70
Subsisténcia 12.720,04 4.138,59 8.581,45 17.162,89 4,56% 0,50
Total 465.464,87 277.118,00 188.346,87 26.288,04 100,00%
Modelos lineares globais
Resultados econdmicos globais
SAU (ha) 20,20
UT (pessoas) 2,00
UTF (pessoas) 2,00
Produgao Bruta - PB (R$) 465.464,87
Consumo intermediario - Cl (R$) 277.118,00
Depreciagdes - D (R$) 40.336,49
Valor agregado - VA (R$) 148.010,38
Distribuigdo do VA exceto RA (R$) 27.166,17
Renda Agropecuaria - RA (R$) 120.844,21
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 74.005,19
VA/SAU (R$/hectare) 7.327,25
RA/UTF (R$/pessoa) 60.422,11
SAU/UT (ha/pessoa) 10,10
SAU/UTF (ha/pessoa) 10,10
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugéo social 5,29

Parametros para os modelos de VA Potencial de VA/SAU (R$/ha) - coef.
global "a" 9.324,10



Gastos nao proporcionais (R$) - coef.

"b" 20.168,24
Parametros para os modelos da RA Potencial de RA/SAU (R$/ha) - coef.
global "a" 8.987,91
Gastos néo proporcionais (R$) - coef.
"b" 30.355,74
Salario minimo (R$) 1.320,00
NRS 17.160,00
SAUT VA/UT RA/UTF NRS
0,00 -20.168,24 30.355,74 17.160,00
10,10 74.005,19 60.422,11 17.160,00

Modelagem da composi¢cao da renda

Coeficientes

Subsistema coef.a  coef.besp coef. b geral
Subsisténcia 17.162,89 0,00

21.145,79
Leite 8.780,42 9.209,95
RA/UTF (R/pessoa)
SAU/UTF  Subsisténcia (a = 17.162,89) Leite (a = 8.780,00) NRS
0,00 -21.145,79
0,25 -16.855,07 - 16.855,07 17.160,00
0,25 - 26.065,02
10,10 60.422,11
Analise econdmica baseada na teoria neoclassica
Valor e custo de oportunidade dos fatores de produgéo
Fator Unidade Quantidade Valor/unidade Custo de oportunidade (R$)
Trabalho familiar UTF 2,00 17.160,00 34.320,00
Capital de
exploragao R$ 1.015.400,00 0,06 60.924,00
Terra ha 20,20 2.100,00 42.420,00
Total 137.664,00

Resultados economicos

Categoria Valor (R$)

PB 465.464,87
Cl 277.118,00
VAB 188.346,87
D 40.336,49
VA 148.010,38

DVA-juros-arrend.  7.171,17
RL (lucro bruto) 140.839,21
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Lucro puro
(liquido)

3.175,21
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UNIDADE DE PRODUGAO B — SISTEMA DE PRODUGAO LEITEIRA E DE

SUBSISTENCIA

Analise econémica baseada na teoria do valor agregado

Resultados econémicos globais

SAU (ha) 29,30

UT (pessoas) 3,50

UTF (pessoas) 3,50

Producao Bruta - PB (R$) 737.511,00

Consumo intermediario - Cl (R$) 369.720,84

Depreciagdes - D (R$) 85.000,90

Valor agregado - VA (R$) 282.789,26

Distribuicdo do VA exceto RA (R$) 37.085,50

Renda Agropecuaria - RA (R$) 245.703,76

Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 80.796,93

VA/SAU (R$/hectare) 9.651,51

RA/UTF (R$/pessoa) 70.201,07

SAU/UT (ha/pessoa) 8,37

SAU/UTF (ha/pessoa) 8,37

SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reproducao social 3,99

PRODUGAO BRUTA - PB

Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$) Total (R$)
Leite 289.080,00 litros 2,50 722.700,00
Feijao (subsisténcia) 150,00 kg 8,00 1.200,00
Carne Bovina (subsisténcia) 240,00 kg 20,00 4.800,00
Carne de Porco

(subsisténcia) 220,00 kg 15,00 3.300,00
Carne de Frango

(subsisténcia) 80,00 kg 8,00 640,00
Ovos (subsisténcia) 130,00 duzia 8,00 1.040,00
Mandioca (subsisténcia) 240,00 kg 6,00 1.440,00
Frutas (subsisténcia) 90,00 kg 5,00 450,00
Verduras (subsisténcia) 365,00 Und 2,40 876,00
Batata (subsisténcia) 75,00 kg 5,00 375,00
Alho (subsisténcia) 6,00 kg 25,00 150,00
Legumes (subsisténcia) 180,00 Und 3,00 540,00
Total PB 737.511,00
CONSUMO INTERMEDIARIO

Consumo Intermediario Milho Silagem safra/safrinha

Atividade  Milho Area(ha)

Itens Quantidade Unidade  Prego Unitario (R$) Total (R$)

Ureia 75,00 sacos 170,00 12.750,00

Adubo 110,00 kg 180,00 19.800,00
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Semente 20,00 sacos 850,00 17.000,00
Diesel 240,00 litros 6,00 1.440,00
Herbicidas 90,00 litros 70,00 6.300,00
Inseticidas 8,00 litros 140,00 1.120,00
Total 58.410,00

Consumo Intermediario Silagem Sorgo

Atividade Area(ha) 3,9

Itens Quantidade Unidade Precgo Unitario(R$) Total (R$)
Ureia 24,00 sacos 170,00 4.080,00
Adubo 30,00 kg 180,00 5.400,00
Semente
Sorgo 60,00 kg 65,00 3.900,00
Diesel 120,00 litros 6,00 720,00
Herbicida 40,00 litros 70,00 2.800,00
Inseticida 3,00 litros 170,00 510,00
Total 17.410,00
Consumo Intermediario Pastagem Verao
Atividade Area(ha) 5,5
Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$) Total (R$)
Ureia 22,00 sacos 170,00 3.740,00
Adubo 33,00 kg 180,00 5.940,00
Semente Capim
Sudéao 520,00 kg 6,00 3.120,00
Diesel 120,00 litros 6,00 720,00
Herbicida 40,00 litros 70,00 2.800,00
Inseticida 3,00 litros 170,00 510,00
Total 16.830,00
Consumo Intermediario Pastagem Inverno
Atividade Area(ha) 9,4

Itens Quantidade Unidade Prego Unitario (R$) Total (R$)

Ureia 37,60 sacos 170,00 6.392,00
Adubo 47,00 kg 180,00 8.460,00
Semente de
aveia 1.300,00 kg 2,20 2.860,00
Diesel 120,00 litros 6,00 720,00
Herbicida 30,00 litros 80,00 2.400,00
Inseticidas 4,00 litros 130,00 520,00
Total 21.352,00

Consumo Intermediario da Pastagem Perene

Atividade Area(hd) 4,25

ltens Quantidade Unidade Preco (R$) Total (R$)

Adubo 24,00 sacos 180,00 4.320,00
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Ureia 18,00 sacos 170,00 3.060,00
Diesel 35,00 litros 6,00 210,00
Total C da pastagem perene 7.590,00

Consumo Intermediario do Leite (gastos diretos)

Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$) Total (R$)
Medicamentos 20,00 undades 20,00 400,00
Lona Silagem 100,00 m 2,80 280,00
Sémen 60,00 Unidades 70,00 4.200,00
Manutengao Ordenha 1.400,00
Concentrado 104.904,65 kg 2,10 220.299,77
Sal Mineral 30,00 sacos 138,92 4.167,74
Produtos de Limpeza 520,00
Milho Quebrado 22,00 sacos 33,14 8.748,00
Torta Soja 5,00 sacos 85,80 5.148,00
Casquinha Soja 8,00 sacos 35,00 3.360,00
Concentrado Novilhas 5,00 sacos 94,80 5.688,00
Diaristas Epocas/silagem 1,00 Und 1.500,00
Total Cl do Leite (gastos diretos) 254.211,50
Consumo intermediario Total do
Leite 358.393,50

Consumo intermediario Subsisténcia

Itens Quantidade Unidade  Preco Unitario(R$) Total(R$)
Mudas 400,00 Und 0,70 280,00
Concentrados Crescimento
Suno 20,00 sacos 80,00 1.600,00
Concentrado Engorda Corte 20,00 sacos 80,00 1.600,00
Concentrado Aves Corte 10,00 sacos 90,00 900,00
Concentrado Aves Postura 10,00 sacos 110,00 1.100,00
Cl Total Subsisténcia 5.480,00

Consumo Intermediario Nao Proporcional - CINP

Item Total (R$)
Energia Elétrica 3.000,00
Telefone 360,00
Internet 960,00
Agua 480,00
Combustiveis 700,00
Manutengdes 480,00
Total Despesas nao Proporcionais 5.980,00

TOTAL DO CONSUMO INTERMEDIARIO

Atividades Cl Direto (R$) CINP (R$) Total Cl (R$)

Leite 358.393,50 5.847,34 364.240,84
Subsisténcia 5.480,00 5.480,00
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Total 363.873,50 5.847,34 369.720,84

Célculo da Depreciacao (D)

Depreciagao das Instalagdes

Valor
Itens Valor Novo (R$)  Vida Util Residual Total (R$)
Tanques Alvenaria 18.000,00 40 10% 450,00 NP
Sala Ordenhal/pista
Alimentagao 150.024,00 40 10% 3.750,60 NP
Caixa d'agua Fibra 500,00 25 10% 20,00 NP
Casa Alvenaria 247.500,00 45 10% 5.500,00 NP
Cerca Arrame Liso 50.000,00 10 10% 4,999,99 NP
Cerca Elétrica 2.400,00 6 10% 399,98 NP
Tanque Geomembrana 20.000,00 45 10% 444,44 NP
Galpao Maquinas 15.000,00 35 10% 428,57 NP
Depésito Insumos 60.000,00 35 10% 1.714,28 NP
Total D das Instalagbes 17.707,86
Total D espec. leite 10.045,01
Depreciagdo das Maquinas e Equipamentos
) Valor
Itens Valor Novo (R$)  Vida Util Residual Total (R$)
Botijao Sémen 5.000,00 20,00 0,20 249,99 NP
Ordenha Canalizada 44.000,00 20,00 0,20 2.199,99 NP
Resfriador 10.000,00 15,00 0,20 666,65 NP
Rocadeira Costal 1.800,00 15,00 0,20 119,99 NP
Desinselador 80.000,00 15,00 0,20 5.333,32 NP
Carreta Agricola
Madeira 5.000,00 25,00 0,20 199,99 NP
Carreta Basculante 40.000,00 5,00 0,20 7.999,96 NP
Distribuidor Fertilizantes 6.500,00 10,00 0,20 649,98 NP
Pulverizador Barras 7.000,00 15,00 0,20 466,65 NP
Arado de Discos 5.000,00 25,00 0,20 199,99 NP
Rocadeira Tratorizada 5.000,00 15,00 0,20 333,32 NP
Grade Aradora Pesada 35.000,00 25,00 0,20 1.399,99 NP
Trator 80HP 280.000,00 15,00 0,20 18.666,65 NP
Trator 75HP 240.000,00 15,00 0,20 15.999,99 NP
Trator 60HP 30.000,00 15,00 0,20 1.999,99 NP
Semeadeira espa.
0,17m 9.000,00 15,00 0,20 599,99 NP
Semeadeira espa.
0,45m 55.000,00 15,00 0,20 3.666,65 NP
Plataforma 4.000,00 15,00 0,20 266,65 NP
Ensiladeira 70.000,00 12,00 0,20 5.833,32 NP
Triturador/picador 1.800,00 15,00 0,20 119,99 NP
Arado Subsolador 8.000,00 25,00 0,20 319,99 NP
Total D das Maquinas e Equipamentos 67.293,04

Total D espec. leite 3.116,63
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Total da Depreciagao 85.000,90

Total valor novo 1.884.200,00

Calculo da Distribuicdo do Valor Agregado, exceto a renda agropecuaria (DVA)

Itens Unidade  Quantidade Valor Unit VI Total
Funrural leite PB 0,02 722.700,00 10.840,50 P 12.940,50
Diaristas 2.100,00 P
Arrendamento 15,00 hectares 5,00 10.275,00 NP
ITR 120,00 NP 24.145.00
Juros 13.000,00 NP
Sindicato ano 3,00 250,00 750,00 NP
Total DVA 37085,5
QUADRO SINTESE DOS RESULTADOS DAS ATIVIDADES
Atividade PB Cl VAB Vab/HA  VAB (%) Area
Leite 722.700,00 364.240,84 358.459,16 12.511,66 0,47 28,65
Subsisténcia 14.811,00 5.480,00 9.331,00 14.355,38 0,53 0,65
Total 737.511,00 369.720,84 367.790,16  26.867,05 1,00
Resultados econdmicos globais — modelos lineares
SAU (ha) 29,30
UT (pessoas) 3,50
UTF (pessoas) 3,50
Produgao Bruta - PB (R$) 737.511,00
Consumo intermediario - Cl (R$) 369.720,84
Depreciagdes - D (R$) 85.000,90
Valor agregado - VA (R$) 282.789,26
Distribuicdo do VA exceto RA (R$) 37.085,50
Renda Agropecuaria - RA (R$) 245.703,76
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 80.796,93
VA/SAU (R$/hectare) 9.651,51
RA/UTF (R$/pessoa) 70.201,07
SAU/UT (ha/pessoa) 8,37
SAU/UTF (ha/pessoa) 8,37
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugao social 3,99
Potencial de VA/SAU (R$/ha) - coef.
Parametros para os modelos de VA "a" 12.552,57
global Gastos néo proporcionais (R$) - coef.
"b" 24.285,97
Potencial de RA/SAU (R$/ha) - coef.
Parametros para os modelos da RA "a" 12.110,91
global Gastos néo proporcionais (R$) - coef.
"b" 31.184,54
Salario minimo 1.320,00
NRS 17.160,00

SAU/UT VA/UT RA/UTF NRS

76



77

0,00 24.285,97 -31.184,54 17.160,00
8,37 80.796,93 70.201,07 17.160,00

Modelagem da composi¢ao da renda de uma produgao familiar (leite e subsstenca

Coeficientes
Subsistema  coef. a coef. b esp coef. b geral
Subsisténcia 14.355,38 0,00 27.424,07
Leite 12.059,99 3.760,47
RA/UTF (R/pessoa)
SAU/UTF Subsisténcia a = 14.355,38 Leite a = 12.059,99
0,00 -27.424,07
0,19 -24.758,07 -24.758,07
0,19 -28.518,54
8,37 70.201,07

Analise econdmica baseada na teoria neoclassica

Valor e custo de oportunidade dos fatores de producao

Fator Unidade Quantidade Valor/unidade Custo de oportunidade (R$)
Trabalho familiar UTF 3,50 17.160,00 60.060,00

Capital de

exploragédo R$ 1.505.524,00 0,06 90.331,44

Terra ha 29,30 2.100,00 61.530,00

Total 211.921,44

Resultados econdmicos

Categoria Valor (R$)
PB 737.511,00
Cl 369.720,84
VAB 367.790,16
D 85.000,90
VA 282.789,26

DVA-juros-arrend. 13.810,50

RL (lucro bruto) 268.978,76
Lucro puro
(liquido) 57.057,32




UNIDADE DE PRODUGAO C — SISTEMA DE PRODUGAO LEITEIRA E DE

SUBSISTENCIA

Analise econémica baseada na teoria do valor agregado

Resultados econémicos globais

SAU (ha) 11,29
UT (pessoas) 2,00
UTF (pessoas) 2,00
Producao Bruta - PB (R$) 178.131,60
Consumo intermediario - Cl (R$) 114.887,50
Depreciagdes - D (R$) 22.762,56
Valor agregado - VA (R$) 40.481,54
Distribuicdo do VA exceto RA (R$) 4.018,78
Renda Agropecuaria - RA (R$) 36.462,76
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 20.240,77
VA/SAU (R$/hectare) 3.585,61
RA/UTF (R$/pessoa) 18.231,38
SAU/UT (ha/pessoa) 5,65
SAU/UTF (ha/pessoa) 5,65
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugéo social 5,45
Produgao bruta - PB

Preco Unitario
Itens Quantidade Unidade (R$) Total (R$)
Leite 70.080,00 litros 2,32 162.585,60
Leite (subsisténcia) 700,00 litros 2,30 1.610,00
Carne Bovina (subsisténcia) 350,00 kg 20,00 7.000,00
Carne Suina (subsisténcia) 200,00 kg 15,00 3.000,00
Carne de Frango
(subsisténcia) 120,00 kg 8,00 960,00
Ovos (subsisténcia) 50,00 duzia 8,00 400,00
Mandioca (subsisténcia) 200,00 kg 6,00 1.200,00
Frutas (subsisténcia) 100,00 kg 5,00 500,00
Verduras (subsisténcia) 365,00 Und 2,40 876,00
Total PB 178.131,60

CONSUMO INTERMEDIARIO

Consumo Intermediario Milho Silagem Safra e Safrinha

Atividade Milho Area(ha) 6,00 (safra + safrinha)
Prego Unitario

Itens Quantidade Unidade (RS) Total (R$)

Semente 7,00 sacos 700,00 4.900,00

Herbicidas 40,00 kg 80,00 3.200,00

Adubo Foliar 10,00 litros 40,00 400,00

Inseticida 3,00 litros 230,00 690,00
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Adubo 42,00 sacos 180,00 7.560,00
Ureia 30,00 sacos 170,00 5.100,00
Servigos
Terceirizados 22,00 horas 200,00 4.400,00
Total Cl Milho 26.250,00
Consumo Intermediario Pastagem Verao
Atividade Aveia Area(ha) 5,39
Precgo
Itens Quantidade Unidade (R$) Total (R$)
Semente Capim Sudao 420,00 kg 6,00 2.520,00
Adubo 26,00 sacos 180,00 4.680,00
Ureia 22,00 sacos 170,00 3.740,00
Inseticida 2,50 litros 220,00 550,00
Herbicida 10,00 kg 80,00 800,00
Servigos Terceirizados 6,00 horas 200,00 1.200,00
Diesel 50,00 litros 6,00 300,00
Total 13.790,00
Consumo Intermediario Pastagem Inverno
Atividade Aveia  Area(hd) 8,39
Preco

Itens Quantidade Unidade (R$) Total (R$)
Semente Trigo
Pastejo 900,00 kg 3,50 3.150,00
Adubo 35,00 sacos 180,00 6.300,00
Ureia 26,00 sacos 170,00 4.420,00
Herbicida 16,00 kg 80,00 1.280,00
Inseticida 4,00 230,00 920,00
Servicos
Terceirizados 10,00 horas 200,00 2.000,00
Total 18.070,00
Consumo Intermediario da pastagem perene
Atividade Areathd) 16

Preco Total
Itens Quantidade Unidade (R$) (R$)
Adubo 6,00 saco 180,00 1.080,00
Ureia 5,00 saco 170,00 850,00
Diesel 20,00 litros 6,00 120,00
Total da Pastagem Perene 2.050,00
Consumo Intermediario do Leite (gastos diretos)

Preco

Itens Quantidade Unidade Unitario (R$) Total (R$)
Medicamentos 2.400,00
Inseminacao 20,00 Unidade 50,00 1.000,00
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Lona Silagem 100,00 metros 15,00 1.500,00
Manutencao Ordenhadeira 800,00
Concentrado 18.000,00 kg 2,25 40.500,00
Sal Mineral 240,00 kg 3,90 936,00
Produtos de

Limpeza 180,00 litros 16,00 2.880,00
Leite em pd 80,00 kg 10,00 800,00
Total Cl do Leite (gastos diretos) 50.816,00
Consumo intermediario total do leite 110.976,00

Consumo intermediario Subsisténcia

Preco Total

Itens Quantidade Unidade Unitario (R$) (R$)
Mudas 365,00 Unidade 1,50 547,50
Concentrados 440,00 kg 2,10 924,00
Racgao 700,00 kg 1,50 1.050,00
Racao
Poedeiras 250,00 KG 2,50 625,00
Pintos 15,00 Unidade 11,00 165,00
Ferramentas 200,00
Leitdes 2,00 Unidade 200,00 400,00
Cl Total Subsisténcia 3.911,50

Consumo Intermediario Nao Proporcional - CINP

Item Total (R$)
Energia Elétrica 1.200,00
Telefone 420,00
Internet 840,00
Agua 980,00
Total das despesas nao

proporcionais 3.440,00

TOTAL DO CONSUMO INTERMEDIARIO

Atividades Cl Direto CINP Total Cl
Leite (R$) 110.976,00 3.348,59 114.324,59
Subsisténcia (R$)  3.911,50 91,41 4.002,91
TOTAL (R$) 114.887,50 3.440,00 118.327,50

Depreciagao das Instalagoes

Valor Novo )
Itens (R$) Vida Util  Valor Residual Total (R$)
Galpao Maquinas 40.000,00 40 10% 1.000,00 NP
Sala de Ordenha 90.000,00 30 10% 3.000,00 NP
Caixa D'agua de Fibra 650,00 25 10% 26,00 NP
Casa de Alvenaria 200.000,00 40 10% 5.000,00 NP
Pista de Alimentagao 268.800,00 40 10% 6.720,00 NP
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Galpao Insumos 30.000,00 30 10% 1.000,00 NP
Total D das Instalagbes 629.450,00 16.745,98
Total D espc. leite NP 9.719,99
Depreciacdo das Maquinas e Equipamentos
Itens Valor Novo (R$)  Vida Util Valor Residual Total (R$)
Rocadeira Costal 1.600,00 15 20% 106,65 NP
Rocgadeira
Tratorizada 16.000,00 15 20% 1.066,65 NP
Resfriador 5.000,00 20 20% 249,99 NP
Plataforma 6.000,00 15 20% 399,99 NP
Grade Aradora Leve 8.000,00 25 20% 319,99 NP
Arado Subsolador 6.000,00 25 20% 239,99 NP
Trator 65 HP 38.000,00 15 20% 2.533,32 NP
Ordenha canalizada 22.000,00 20 20% 1.099,99 NP
Total D das Maquinas e Equipamentos 6.016,58
Total D espec. leite
NP 1.349,98
Total da
Depreciagao 22.762,56
Total valor novo 102.600,00
Calculo da Distribui¢ao do Valor Agregado, exceto a renda agropecuaria (DVA)
Valor

Valor Unit Total
Itens Unidade Quantidade (R$) (R$)
Funrural leite PB 0,02 162.585,60 2.438,78 Proporcional 2.438,78
ITR ano 100,00  n&o proporcional
Juros ano 1.200,00 n&o proporcional 1.580,00
Sindicato ano 280,00 nao proporcional
Total DVA 4.018,78
QUADRO SINTESE DOS RESULTADOS DAS ATIVIDADES
Atividade PB (RS) CI (RS) VAB (RS) Vab/Ha VAB (%) Area
Leite 162.585,60 114.324,59 48.261,01 4.391,36 10 10,99
Subsisténcia 15.546,00 4.002,91 11.543,09 38.476,97 90 0,30
Total 178.131,60 118.327,50 59.804,10 42.868,33 1,00
Resultados econdmicos globais
SAU (ha) 11,29
UTF (pessoas) 2,00
Produgdo Bruta - PB (RS) 178.131,60
Consumo intermedidrio - Cl (RS) 114.887,50
Depreciagdes - D (RS) 22.762,56
Valor agregado - VA (RS) 40.481,54
Distribuicdo do VA exceto RA (RS) 4.018,78



Renda Agropecudria - RA (RS) 36.462,76
Produtividade - VA/UT (RS/pessoa) 20.240,77
VA/SAU (RS/hectare) 3.585,61
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reproducdo social 5,45
Parametros para os modelos de VA PotenC|aINde VA/SAL.J (R.':‘.a/ha) - coef. "a 5.601,78
Gastos n3o proporcionais (RS) - coef.
global o
b 11.381,28
Pardmetros para os modelos da RA PotenC|aI~de RA/SAQ (R$/ha) - coef. "a 5.385,77
Gastos ndo proporcionais (RS) - coef.
global e
b 12.171,28
Saldrio minimo 1.320,00
NRS 17.160,00
SAU/UT VA/UT RA/UTF NRS
0,00 -11.381,28 12.171,28 17.160,00
5,65 18.520,77 16.511,38 17.160,00
Modelagem da composi¢cao da renda
Coeficientes
Subsistema coef. a coef. b esp coef. b geral
Subsisténcia 38.476,97 0,00 6.636.29
Leite 4.169,45 5.534,99
RA/UTF R/pessoa
SAU/UTF  Subsisténcia a = 38.476,97 Leite a = 4.169,45 NRS
0,00 -6.636,29
0,15 -864,75 -864,75 17.160,00
0,15 -6.399,73
5,65 16.511,38
Analise econdmica baseada na teoria neoclassica
Valor e custo de oportunidade dos fatores de produc¢ao
Fator Unidade Quantidade Valor/unidade Custo de oportunidade
Trabalho familiar UTF 2 17.160,00 34.320,00
Capital de exploracao R$ 732.050,00 6% 43.923,00
Terra ha 11,29 2100 23.709,00
Total 101.952,00

Resultados econdmicos

Categoria Valor
PB 178131,6
Cl 118327,5
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VAB

D

VA
DVA-juros-arrend.
RL (lucro bruto)
Lucro puro (liquido)

598041
22762,56
37041,54
2818,784
34222,76
-67729,2
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UNIDADE DE PRODUGAO D - SISTEMA DE PRODUGAO LEITEIRA,
SUINOCULTURA, PISCICULTURA E DE SUBSISTENCIA

Analise econémica baseada na teoria do valor agregado

Resultados econémicos globais

SAU (ha) 22,02
UT (pessoas) 5,00
UTF (pessoas) 3,00
Producao Bruta - PB (R$) 1.352.878,00
Consumo intermediario - Cl (R$) 716.829,00
Depreciagdes - D (R$) 112.071,48
Valor agregado - VA (R$) 523.977,52
Distribuicdo do VA exceto RA (R$) 98.022,80
Renda Agropecuaria - RA (R$) 425.954,72
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 104.795,50
VA/SAU (R$/hectare) 23.795,53
RA/UTF (R$/pessoa) 141.984,91
SAU/UT (ha/pessoa) 4,40
SAU/UTF (ha/pessoa) 7,34
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugéo social 2,84

Producgao bruta - PB

Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$)  Total (R$)
Suinos 7.000,00 unidades 33,00 231.000,00
Peixes 700,00 kg 8,00 5.600,00
Leite 413.026 Itros 2,65 1.094.520,01
Leite (subsisténcia) 380,00 litros 2,65 1.007,00
Carne Bovina (subsisténcia) 400,00 kg 20,00 8.000,00
Carne de Frango
(subsisténcia) 120,00 kg 8,00 960,00
Ovos (subsisténcia) 60,00 duzia 8,00 480,00
Mandioca (subsisténcia) 200,00 kg 6,00 1.200,00
Frutas (subsisténcia) 730,00 kg 5,00 3.650,00
Verduras (subsisténcia) 365,00 Und 2,40 876,00
Batata doce (subsisténcia) 50,00 kg 2,10 105,00
Peixe (subsisténcia) 100,00 kg 10,00 1.000,00
Carne Suina (subsisténcia) 320,00 kg 14,00 4.480,00
Total PB 1.352.878,01

Consumo intermediario

Suinos
Atividade  Suinos Area 1,75
Itens Quantidade Unidade Prego Unitario (R$) Total (R$)

Manutencéao Instalagdes 25.000,00
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Total Cl Suinos 25.000,00

Consumo Intermediario Piscicultura

Consumo Intermediario

Atividade Piscicultura Area(ha) 0,5

Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$)  Total (R$)
Alevinos 600,00 Uni. 0,40 240,00
Racao 700,00 KG 3,00 2.100,00
Total ClI Piscicultura 2.100,00

Consumo Intermediario Leite: Milho Silagem Safra e Safrinha

Atividade Leite Area(ha) 16,95 33,9

Itens Quantidade Unidade Prego Unitario (R$) Total (R$)
Ureia 180,00 sacos 170,00 30.600,00
Adubo 330,00 sacos 180,00 59.400,00
Semente 40,00 sacos 1.075,00 43.000,00
Inseticida 20,00 litros 150,00 3.000,00
Herbicidas 150,00 litros 80,00 12.000,00
Servigos Terceirizados 60,00 horas 200,00 12.000,00
Servico Terceirizados Corte
Silagem 1.350,00 ha 33,90 45.765,00
Adubos Foliares 70,00 litros 40,00 2.800,00
Total 208.565,00

Consumo Intermediario Leite: Pré-secado de trigo

Atividade leite Area(hd) 6

Itens Quantidade Unidade  Preco untaro (R$) Total (R$)
Semente Trigo 800,00 kg 6,00 4.800,00
Adubo 50,00 sacos 180,00 9.000,00
Ureia 40,00 sacos 170,00 6.800,00
Inseticida 2,50 litros 140,00 350,00
Herbicida 20,00 litros 80,00 1.600,00
Servicos Terceirizados
Enfenagéo 800,00 bolas 130,00 104.000,00
Diesel 70,00 ltros 6,00 420,00
Total 126.970,00

Consumo Intermediario Leite: Feno de aveia

Atividade leite Area(ha) 2,2
Itens Quantidade Unidade Preco untaro (R$) Total (R$)
Herbicida 25,00 litros 80,00 2.000,00
Ureia 50,00 sacos 170,00 8.500,00
Adubo 65,00 sacos 180,00 11.700,00
Semente Azevém 10,00 sacos 300,00 3.000,00
Semente Aveia 800,00 kg 2,50 2.000,00

Diesel 80,00 litros 6,00 480,00
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Servigos Tercerizados

Enfenagéo 3.500,00 fardos 5,50 19.250,00
Total 44.930,00
Consumo Intermediario Leite: Perene
Atividade leite Area(ha) 2,34

Itens Quantidade Unidade  Preco untaro (R$) Total (R$)
Adubo 25,00 saco 180,00 4.500,00
Uréia 20,00 saco 170,00 3.400,00
Servigos Tercerizados
Enfenacao 1.800,00 fardos 5,50 9.900,00
Total C da Pastagem Perene 17.800,00
Consumo Intermediario do Leite (gastos diretos)
Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$) Total (R$)
Medicamentos 12.000,00
Semém/manutengéao Botijao 10.400,00
Lona Silagem 8.000,00
Casqueamento Preventivo 10.800,00
Manutencgdo Ordenha 7.200,00
Concentrado 72.000,00 kg 1,90 136.800,00
Sal Mineral 21.600,00
Produtos de limpeza 1.500,00
Reposi¢cao de cama 20.400,00
Leite Sucedaneo 14.400,00
Volumosos 16.500,00
Diesel 1.200,00 litros 6,00 7.200,00
Total Cl do Leite (gastos diretos) 266.800,00
Consumo intermediario Total do Leite 665.065,00

Consumo Intermediario Subsisténcia

Itens Quantidade Unidade Prego Unitéario (R$) Total (R$)
Mudas 400,00 und 0,70 280,00
Concentrados Aves
Corte/Postura 960,00 kg 2,40 2.304,00
Adubacéo 3,00 sacos 160,00 480,00
Cl Total. Subsisténcia 3.064,00

Consumo Intermediario Ndo Proporcional - CINP

Item Total (R$)
Energia Elétrica 14.400,00
Telefone/internet 1.300,00
Agua 2.400,00
Manutencgbes 2.000,00
Combustiveis 1.500,00

Total Despesas Nao proporcionais 21.600,00
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TOTAL DO CONSUMO INTERMEDIARIO

Atividades  Cl Direto (R$) CINP (R$)  Total Cl (R$)
Leite 665.065,00  18.922,07  683.987,07
Suinos 25.000,00 1.716,62 26.716,62
Piscicultura  2.100,00 490,46 2.590,46
Subsisténcia  3.064,00 470,84 3.534,84
Total 695.229,00  21.600,00  716.829,00

Célculo da Depreciacao (D)

Depreciagao das Instalagdes

Valor

Item Valor Novo (R$)  Vida Util Resaidoual Total (R$)
Poco Artesiano 45.000,00 40 10% 1.125,00 NP
Tanques Geomembrana 40.000,00 25 10% 1.600,00 NP
Abrigo Terneiras 50.000,00 25 10% 2.000,00 NP
Abrigo Novilhas 70.000,00 25 10% 2.800,00 NP
Casa Alvenaria 300.000,00 50 10% 6.000,00 NP
Casa Madeira 240.000,00 30 10% 8.000,00 NP
Silos Graneleiros Metalicos 40.000,00 30 10% 1.333,33 NP
Baracao Free-stall 650.000,00 30 10% 21.666,66 NP
Ordenha Canalizada 44.000,00 20 10% 2.200,00 NP
Sala de Ordenha 180.000,00 40 10% 4.500,00 NP
Tagnue Expanséao
Horizontal 16.000,00 20 10% 800,00 NP
Ventiladores Confinamento 64.000,00 25 10% 2.560,00 NP
Apersores Confinamento 25.000,00 15 10% 1.666,66 NP
Bombas D'Agua 8.000,00 15 10% 533,33 NP
Scraper Confinamento 80.000,00 15 10% 5.333,33 NP
Aspersao Confinamento 20.000,00 10 10% 1.999,99 NP
Pocilgas 800.000,00 30 10%  26.666,66 NP
Galpéao Insumos 90.000,00 25 10% 3.600,00 NP
Total D das Instalagbes 94.384,92
Total D espec. suinos 28.666,65
Total D espec. leite 43.526,63
Depreciagao das Maquinas e Equipamentos

Vida Valor
Itens Valor Novo (R$)  Util Residual Total (R$)

Semeadeira esp. 0,17m 10.000,00 15 20% 666,65 NP
Distribuidor Esterco Orgénico 40.000,00 15 20% 2.666,65 NP
Rocgadeira Tratorizada 15.000,00 15 20% 999,99 NP
Plataforma 6.000,00 15 20% 399,99 NP
Grade Aradora Leve 8.000,00 25 20% 319,99 NP
Arado Subsolador 5.000,00 25 20% 199,99 NP
Trator 75 HP 40.000,00 15 20% 2.666,65 NP
Distribuidor Fertilizantes 6.500,00 15 20% 433,32 NP
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Carreta Desinsiladeira 140.000,00 15 20% 9.333,32 NP
Total D das Maquinas e
Equipamentos 17.686,56
Total D espec. suinos 0,00
Total D espec. leite 9.999,97
Total das deprecacgbes 112.071,48
Total valor novo 3.032.500,00
Calculo da Distribui¢cdo do Valor Agregado, exceto a renda agropecuaria (DVA)
Quantidad Valor Total
Itens Unidade e Valor Unit (R$) (R$)
Diaristas para carregamento dos porcos 5.500,00 25,382 8
Funrural Leite PB 0,02 1.094.520,00 16.417,80 P ' 0 ’
Funrural Suinos PB 0,02 231.000,00 3.465,00
ITR 100,00
Salarios c/férias e 13° unidade
salario s 2,00 1.500,00 3.00000 N 726400
Juros 68.700,00 P 0
Sindicato ano 3,00 280,00 840,00
Total DVA 98022,8 98022,8
QUADRO SINTESE DOS RESULTADOS DAS ATIVIDADES
Atividade PB (R$) CI (R$) VAB (R$) Vab/HA  VAB (%) Area (ha)
Suinos 231.000,00 26.716,62  204.283,38 116.733,36 64% 1,75
Leite 1.094.520,00 683.987,07 410.532,93  21.282,16 12% 19,29
Subsisténcia 21.758,00 3.534,84 18.223,16 37.964,91 21% 0,48
Piscicultura 5.600,00 2.590,46 3.009,54 6.019,07 3% 0,50
Total 1.352.878,00 716.829,00 636.049,00 181.999,50 100%
Resultados econdmicos globais — modelos lineares
SAU (ha) 22,02
UT (pessoas) 5,00
UTF (pessoas) 3,00
Produgao Bruta - PB (R$) 1.352.878,00
Consumo intermediario - Cl (R$) 716.829,00
Depreciagdes - D (R$) 112.071,48
Valor agregado - VA (R$) 523.977,52
Distribuigdo do VA exceto RA (R$) 98.022,80
Renda Agropecuaria - RA (R$) 425.954,72
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 104.795,50
VA/SAU (R$/hectare) 23.795,53
RA/UTF (R$/pessoa) 141.984,91
SAU/UT (ha/pessoa) 4,40
SAU/UTF (ha/pessoa) 7,34
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugéo social 2,84
Parametros para os modelos de VA Potencial de VA/SAU (R$/ha) - coef.
global "a" 28.885,06



Gastos nao proporcionais (R$) - coef.
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"b" 37.357,16
Potencial de RA/SAU (R$/ha) - coef.
Parametros para os modelos da RA "a" 27.732,34
global Gastos néo proporcionais (R$) - coef.
"b" 61.570,49
Salario minimo 1.320,00
NRS 17.160,00
SAU/UT VA/UT RA/UTF NRS
0,00 37.357,16  -61.570,49 17.160,00
4,40 89.852,64 141.984,91 17.160,00
Modelagem da composi¢ao da renda
Coeficientes
Subsistema coef. a coef. b esp coef. b geral
Subsisténcia 37.964,91 0,00 34.172,74
Leite 20.431,06 17.842,20
Suinos 111.610,50 9.555,55
piscicultura 6.019,07 0,00
RA/UTF (R/pessoa)
Suinos a = Subsisténcia a = Leite a = Piscicultura a =
SAU/UTF 111.610,50 37.964,91 20.431,06 6.009,07
0,00 -43.728,29
0,58 21.377,83 21.377,83
0,74 27.452,22 27.452,22
0,74 9.610,02
7,17 140.981,73 140.981,73
7,34 141.984,91

Analise econdmica baseada na teoria neoclassica

Valor e custo de oportunidade dos fatores de producgao

Custo de
Fator Unidade Quantidade Valor/unidade oportunidade (R$)
Trabalho familiar UTF 3,00 17.160,00 51.480,00
Capital de
exploragao R$ 3.032.500,00 6% 181.950,00
Terra ha 22,02 2.100,00 46.242,00
Total 279.672,00

Resultados econdmicos conforme teoria neoclassica

Categoria Valor (R$)
PB 1.352.878,00
Cl 716.829,00

VAB 636.049,00



D

VA
DVA-juros-arrend.
RL (lucro bruto)
Lucro puro (liquido)

112.071,48
523.977,52
29.322,80
494.654,72
214.982,72
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UNIDADE DE PRODUGAO E - SISTEMA DE PRODUGAO LEITEIRA E DE
SUBSISTENCIA

Analise econdmica baseada na teoria do valor agregado

Resultados econémicos globais

SAU (ha) 11,3
UT (pessoas) 2,50
UTF (pessoas) 2,50
Producao Bruta - PB (R$) 199.124,20
Consumo intermediario - Cl (R$) 124.500,00
Depreciagdes - D (R$) 32.116,77
Valor agregado - VA (R$) 42.507,43
Distribuicdo do VA exceto RA (R$) 5.861,45
Renda Agropecuaria - RA (R$) 36.645,98
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 17.002,97
VA/SAU (R$/hectare) 3.761,72
RA/UTF (R$/pessoa) 14.658,39
SAU/UT (ha/pessoa) 4,52
SAU/UTF (ha/pessoa) 4,52
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugao

social 4,91

Produgao bruta - PB

Itens Quantidade Unidade Precgo Unitario (R$) Total (R$)
Leite 75.920,00 litros 2,46 186.763,20
Feijao (subsisténcia) 170,00 kg 8,00 1.360,00
Carne Bovina (subsisténcia) 100,00 kg 20,00 2.000,00
Carne de Porco

(subsisténcia) 300,00 kg 15,00 4.500,00
Carne de Frango

(subsisténcia) 50,00 kg 8,00 400,00
Ovos (subsisténcia) 150,00 duzia 8,00 1.200,00
Mandioca (subsisténcia) 200,00 kg 6,00 1.200,00
Frutas (subsisténcia) 80,00 kg 5,00 400,00
Verduras (subsisténcia) 365,00 Und 2,40 876,00
Batata (subsisténcia) 60,00 kg 5,00 300,00
Alho (subsisténcia) 5,00 kg 25,00 125,00
Total PB 199.124,20
Consumo intermediario

Consumo Intermediario Silagem de Milho Safra

Atividade Area(ha) 49

Itens Quantidade Unidade Precgo Unitario (R$) Total (R$)

Ureia 24,00 sacos 170,00 4.080,00
Adubo 30,00 sacos 180,00 5.400,00
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Semente Milho
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Silagem 6,00 sacos 794,00 4.764,00
Servigos
Terceirizados 22,00 horas 200,00 4.400,00
Diesel 30,00 litros 6,00 180,00
Inseticidas 5,00 litros 170,00 850,00
Herbicidas 35,00 litros 80,00 2.100,00
Total 21774
Consumo Intermediario Pastagem Verao
Atividade Aveia  Area(hd) 2,7
Itens Quantidade Unidade Prego untaro (R$)  Total (R$)
Semente Capim
Sudéao 280,00 kg 6,50 1.820,00
Adubo 18,00 sacos 180,00 3.240,00
Ureia 16,00 sacos 170,00 2.720,00
Inseticida 2,00 Itro 140,00 280,00
Herbicida 6,00 kg 80,00 480,00
Diesel 30,00 litros 6,00 180,00
Total 8.720,00
Consumo Intermediario Pastagem Inverno
Aveia + )

Atividade Trigo Area(ha) 7,6
Itens Quantidade Unidade  Preco untaro (R$) Total (R$)
Herbicida 16,00 litros 80,00 1.280,00
Ureia 30,00 sacos 170,00 5.100,00
Adubo 40,00 sacos 180,00 7.200,00
Semente
Aveia 600,00 kg 2,50 1.500,00
Semente
Trigo 380,00 kg 6,00 2.280,00
Diesel 40,00 litros 6,00 240,00
Inseticida 4,00 litros 140,00 560,00
Total 16.880,00
Consumo Intermediario da Pastagem Perene
Atividade Area(hd) 3,2
Itens Quantidade Unidade Precgo untaro (R$) Total (R$)
Adubo 10,00 saco 180,00 1.800,00
Ureia 8,00 saco 170,00 1.360,00
Diesel 12,00 litros 6,00 72,00
Total C da Pastagem Perene 3.232,00
Consumo Intermediario do Leite (gastos diretos)

Itens Quantidade Unidade Prego Unitario (R$)  Total (R$)
Medicamentos 2.400,00
Lona Silagem 100,00 m 2,80 280,00



Inseminagao 25,00 Unidades 70,00 1.750,00
Manutencao Ordenhadeira 850,00
Concentrado 9.800,00 kg 2,50 24.500,00
Sal Mineral 30,00 sacos 137,00 4.110,00
Produtos de Limpeza 520,00
Quirera de Milho 22,00 sacos 33,14 8.748,00
Torta de Soja 5,00 sacos 80,00 4.800,00
Casquinha 8,00 sacos 33,00 3.168,00
Concentrado

Novilhas 5,00 sacos 85,00 5.100,00
Diesel 100,00 litros 6,00 7.200,00
Total Cl do Leite (gastos diretos) 63.426,00
Consumo intermediario Total do Leite 114.032,00

Consumo intermediario Subsisténcia

Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$) Total (R$)
Mudas 120,00
Concentrado Crescimento

Suino 2,00 sacos 80,00 1.920,00
Concentrado Engorda 4,00 sacos 80,00 3.840,00
Diesel 8,00 litros 6,00 48,00
Cl total Subsisténcia 5.928,00

Consumo Intermediario Nao Proporcional - CINP

Item Total (R$)
Energia Elétrica 3.000,00
Telefone 240,00
Internet 960,00
Agua 240,00
Combustiveis 100,00
Total Despesas nao proporcionais 4.540,00
Calculo da Depreciagao (D)
Depreciagao das Instalagbes
Itens Valor Novo (R$) Vida Util  Valor Residual Total (R$)
Depdsito de Insumos 45.000,00 25 10% 1.800,00 NP
Estabulo 55.000,00 40 10% 1.375,00 NP
Caixa D'Agua Fibra 800,00 25 10% 32,00 NP
Casa de Alvenaria 180.000,00 15 10% 11.999,99 NP
Cerca Arrame Farpado 8.000,00 10 10% 799,99 NP
Cerca Elétrica 800,00 5 10% 159,98 NP
Galpado Maquinas 110.000,00 40 10% 2.750,00 NP
Total D das instalagdes 18.916,95
Total D espec. leite NP 2.334,97
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Itens Valor Novo (R$)  Vida Util  Valor Residual  Total (R$)
Rocadeira Costal 1.500,00 15 20% 99,99 NP
Conjunto Ordenha Balde ao
Pé 5.000,00 20 20% 24999 NP
Trator 75 HP 45.000,00 15 20% 2.999,99 NP
Pulverizador Costal 1.000,00 15 20% 66,65 NP
Resfriador de Leite 15.000,00 20 20% 749,99 NP
Ferramentas 2.500,00 5 20% 499,96 NP
Distribuidor Fertilizantes a
Lanco 6.500,00 15 20% 433,32 NP
Pulverizador de Barras 25.000,00 15 20% 1.666,65 NP
Arado Subsolador 10.000,00 15 20% 666,65 NP
Plataforma 6.500,00 15 20% 433,32 NP
Grade Aradora Pesada 35.000,00 15 20% 2.333,32 NP
Trator 75 HP 45.000,00 15 20% 2.99999 NP
Total D das Maquinas e Equipamentos 13.199,82
Total D espec. leite 999,98
Total da Depreciagéo 32.116,77
Total valor novo 198.000,00

Calculo da Distribuigdo do Valor Agregado, exceto a renda agropecuaria (DVA)

Valor Unitario

Itens Unidade Quantidade (R$) Total (R$)
Funrural PB 0,02 186.763,20 280145 P 2.801,45
Arrendamento HA 3,00 800,00 2.400,00 NP
ITR 100,00 NP 3.060,00
Sindicato ano 2,00 280,00 560,00 NP
Total DVA 5.861,45 5.861,45
QUADRO SINTESE DOS RESULTADOS DAS ATIVIDADES ]
] VAB  Area

Atividade PB (R$) ClI (R$) VAB (R$) Vab/HA (%) (ha)
Leite 186.763,20 118.371,12 68.392,08 6.332,60 34% 10,80
Subsisténcia  12.361,00 6.128,88 6.232,12 12.464,23 66% 0,50
Total 199.124,20 124.500,00 74.624,20 18.796,83 100%
Resultados econdmicos globais — modelos lineares
SAU (ha) 11,3
UT (pessoas) 2,50
UTF (pessoas) 2,50
Produgao Bruta - PB (R$) 199.124,20
Consumo intermediario - Cl (R$) 124.500,00
Depreciagdes - D (R$) 32.116,77
Valor agregado - VA (R$) 42.507,43
Distribuigdo do VA exceto RA (R$) 5.861,45
Renda Agropecuaria - RA (R$) 36.645,98
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 17.002,97



VA/SAU (R$/hectare) 3.761,72
RA/UTF (R$/pessoa) 14.658,39
SAU/UT (ha/pessoa) 4,52
SAU/UTF (ha/pessoa) 4,52
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugéo social 4,91
Potencial de VA/SAU (R$/ha) - coef.
Parametros para os modelos de VA "a" 6.603,91
global Gastos nao proporcionais (R$) - coef.
"b" 12.846,71
Potencial de RA/SAU (R$/ha) - coef.
Parametros para os modelos da RA "a" 6.356,00
global Gastos néao proporcionais (R$) - coef.
"b" 14.070,71
Salario minimo 1.320,00
NRS 17.160,00

SAU/UT  VA/UT RA/UTF NRS

0,00 12.846,71 14.070,71 17.160,00
4,52 17.002,97 14.658,39 17.160,00

Modelagem da composi¢cao da renda

Coeficientes
Subsistema coef. a coef. b esp coef. b geral
Subsisténcia 12.464,23 0,00 12.736.73
Leite 6.073,21 1.333,98
RA/UTF (R/pessoa)
Subsisténcia a = Leite a =

SAU/UTF 12.464,23 6.073,21

0,00 -12.736,73

0,20 -10.243,88 -10.243,88

0,20 -11.577,86

4,52 14.658,39

Analise econdmica baseada na teoria neoclassica

Valor e custo de oportunidade dos fatores de produc¢ao

Custo de

Fator Unidade Quantidade Valor/unidade oportunidade
Trabalho familiar (R$) UTF 2,50 17.160,00 42.900,00
Capital de exploragao R$ 198.000,00 6 11.880,00
Terra (R$) ha 11,30 2.100,00 23.730,00
Total 78.510,00

Resultados econdmicos
Categoria Valor (R$)
PB 199.124,20
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Cl

VAB

D

VA
DVA-juros-arrend.
RL (lucro bruto)
Lucro puro (liquido)
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124.500,00
74.624,20
32.116,77
42.507,43
3.461,45
39.045,98
-39.464,02
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UNIDADE DE PRODUGAO F — SISTEMA DE PRODUGAO LEITEIRA, SOJA E DE
SUBSISTENCIA

Analise econémica baseada na teoria do valor agregado

Resultados econémicos globais

SAU (ha)

UT (pessoas)

UTF (pessoas)

Producao Bruta - PB (R$)
Consumo intermediario - Cl (R$)
Depreciagdes - D (R$)

Valor agregado - VA (R$)
Distribuicdo do VA exceto RA (R$)
Renda Agropecuaria - RA (R$)
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa)
VA/SAU (R$/hectare)

RA/UTF (R$/pessoa)

SAU/UT (ha/pessoa)

SAU/UTF (ha/pessoa)

SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugéo social

24,60

2,00

1,00
448.320,00
230.260,50
71.253,12
146.806,38
33.542,42
113.263,96
73.403,19
5.967,74
113.263,96
12,30
24,60
13,43

Producgao bruta - PB

Preco Unitario

Itens Quantidade Unidade (R$) Total (R$)
Leite 157.680,00 litros 2,44 384.739,20
Soja 296,40 sacos 142,00 42.088,80
Carne de Porco

(subsisténcia) 200,00 kg 14,00 2.800,00
Carne Bovina (subsisténcia) 500,00 kg 20,00 10.000,00
Carne de Frango

(subsisténcia) 72,00 kg 6,00 432,00
Ovos (subsisténcia) 104,00 duzia 6,00 624,00
Mandioca (subsisténcia) 365,00 kg 4,00 1.460,00
Frutas (subsisténcia) 1.000,00 kg 5,00 5.000,00
Verduras (subsisténcia) 365,00 Und 2,40 876,00
Feijao (subsisténcia) 60,00 kg 5,00 300,00
Total Produgao bruta 448.320,00
CONSUMO INTERMEDIARIO

Atividade Soja Area 5,70

Itens Quantidade Unidade Prego Unitario (R$) Total (R$)

Semente 7,00 sacos 500,00 3.500,00

Herbicidas 2,00 galao 1.500,00 3.000,00

Adubo 02-23-

23 36,00 sacos 180,00 6.480,00

Diesel 60,00 litros 6,00 360,00
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Fungicida 1 3,50 litros 250,00 875,00

Fungicida 1 3,50 litros 250,00 875,00

Fungicida 3 3,50 litros 250,00 875,00

Inseticidas 12,00 litros 140,00 1.680,00

Colheita 2.600,00

Total Cl Soja 20.245,00

CONSUMO INTERMEDIARIO

Consumo Intermediario Leite - Milho Safra e Safrinha

Atividade leite Area(ha) 6,00 Safra/Safrnha

Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$)  Total (R$)

Ureia 60,00 sacos 170,00 10.200,00

Adubo 50,00 sacos 180,00 9.000,00
Semente Milho Silagem Safra 7,00 sacos 850,00 5.950,00
Semente Milho Silagem

Safrinha 6,50 sacos 700,00 4.550,00

Diesel 85,00 litros 6,50 552,50
Inseticidas 10,00 litros 160,00 1.600,00
Herbicidas 60,00 litros 80,00 4.800,00
Servicos Terceirizados 25,00 horas 200,00 5.000,00

Total 41.652,50
Consumo Intermediario Leite - Pastagem Anual de Veréo

Atividade Aveia Area (ha) 6

Itens Quantidade  Unidade  Preco Unitario (R$) Total (R$)

Semente Capim Sudao 500,00 kg 6,00 3.000,00

Adubo 30,00 sacos 180,00 5.400,00

Ureia 24,00 sacos 170,00 4.080,00

Inseticida 2,00 litros 140,00 280,00

Herbicida 12,00 kg 80,00 960,00

Diesel 50,00 litros 6,00 300,00

Total 14.020,00

Consumo Intermediario Pastagem Inverno

Atividade Aveia/Azevém Area(ha) 8,7

Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$)  Total (R$)
Herbicida 15,00 kg 80,00 1.200,00
Semente Aveia 700,00 kg 2,50 1.750,00
Inseticida 4,00 litros 140,00 560,00
Semente Azevém

Tetraploide 3,00 sacos 550,00 1.650,00
Semente Azevém Diploide 2,00 sacos 100,00 200,00
Adubo 50,00 sacos 180,00 9.000,00
Ureia 45,00 sacos 170,00 7.650,00
Diesel 80,00 litros 6,00 480,00
Total 21.290,00




Consumo Intermediario Leite - Pastagem Anual de Inverno

Atividade Trigo Pastejo  Area(ha) 3

Itens Quantidade Unidade  Preco Unitario (R$)  Total (R$)
Herbicida 6,00 kg 80,00 480,00
Semente Trigo 350,00 kg 6,00 2.100,00
Inseticida 2,00 litros 140,00 280,00
Fungicida 1,00 sacos 250,00 250,00
Tratamento de

Semente 350,00 sacos 1,00 350,00
Adubo 25,00 sacos 180,00 4.500,00
Ureia 20,00 sacos 170,00 3.400,00
Diesel 40,00 litros 6,00 240,00
Total 11.120,00
Consumo Intermediario da pastagem perene

Atividade Area(ha) 5,9

Itens Quantidade Unidade  Prego Unitario (R$)  Total (R$)

Adubo 30,00 saco 180,00 5.400,00

Ureia 25,00 saco 170,00 4.250,00

Diesel 25,00 litros 6,00 150,00

Total 9.800,00

Consumo Intermediario do Leite (gastos diretos)

Itens Quantidade Unidade Preco Unitario (R$)  Total (R$)
Medicamentos 1.000,00
Inseminacéao

Artificial 50,00 Unidade 50,00 2.500,00

Lona Silagem 2.000,00
Manutengao Ordenha 1.200,00
Concentrado 48.000,00 kg 2,00 96.000,00

Sal Mineral 600,00 kg 6,00 3.600,00
Produtos de Limpeza 500,00
Volumoso Feno 110,00 fardos 14,00 1.540,00

Diesel 800,00 litros 6,00 4.800,00

Total Cl do Leite (gastos diretos) 113.140,00
Consumo Intermediario Total do Leite 199.902,50
Consumo Intermediario Subsisténcia

Itens Quantidade Unidade Precgo Unitario (R$) Total (R$)

Mudas 365,00 unidade 0,20 73,00
Concentrado

Frangos 500,00 kg 3,50 1.750,00

Racéao Postura 400,00 kg 3,00 1.200,00

Racgao Suino 1.500,00 kg 2,10 3.150,00

Racdo Corte 400,00 kg 2,20 880,00

Cl total Subsisténcia 7.053,00
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Consumo Intermediario Nao Proporcional - CINP

Item Total (R$)
Energia Elétrica 840,00

Internet 1.020,00
Combustiveis 1.200,00
Total Despesas nao Proporcionais 3.060,00

TOTAL DO CONSUMO INTERMEDIARIO

Atividades  Cl Direto(R$)  CINP (R$) Total Cl (R$)

Leite 199.902,50 2.226,59 202.129,09
Soja 20.245,00 709,02 20.954,02
Subsisténcia 7.053,00 124,39 7.177,39

Total 227.200,50 3.060,00 230.260,50

Calculo da Depreciagao (D)

Depreciagao das Instalagdes

100

Total

Itens Valor Novo (R$) Vida Util (anos) Valor Residual  (R$)
Caixa D'agua Fibra 500,00 25 10% 20,00 NP
Reservatério de Dejetos 19.800,00 50 10% 396,00 NP
Bebedouro Alvenaria 2.400,00 25 10% 96,00 NP
Casa Alvenaria 300.000,00 50 10% 6.000,00 NP
Abrigo Terneiras 5.000,00 15 10% 333,33 NP
Cerca Elétrica 3.000,00 6 10% 499,98 NP
Estabulo
Alimentacgao/ordenha 71.500,00 40 10% 1.787,50 NP
Silo Metalico 15.000,00 30 10% 500,00 NP
Placa Solar 55.000,00 25 10% 2.200,00 NP
Deposito Insumos 60.000,00 25 10% 2.400,00 NP
Galpao Maquinas 40.000,00 30 10% 1.333,33 NP
Total D das Instalagbes 15.566,11
Total D espec. leite NP 3.112,81
Total D espec. Soja NP 0,00
Depreciagdo das Maquinas e Equipamentos
Itens Valor Novo (R$) Vida Util (anos) Valor Residual  Total (R$)
Rocadeira Costal 1.600,00 15 20% 106,65 NP
Rocadeira Tratorizada 12.000,00 15 20% 799,99 NP
Resfriador 40.000,00 20 20% 1.999,99 NP
Arado Subsolador 11.500,00 25 20% 459,99 NP
Grade Aradora Pesada 25.000,00 25 20% 999,99 NP
Pulverizador de Barras 19.000,00 15 20% 1.266,65 NP
Trator 80 HP 210.000,00 15 20% 13.999,99 NP
Ordenha Canalizada 40.000,00 20 20% 1.999,99 NP



Distribuidor de
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Fertilizantes 2.000,00 13 20% 153,83 NP
Semeadeira esp. 0,17m 11.000,00 15 20% 733,32 NP
Semeadeira esp. 0,50m 180.000,00 15 20% 11.999,99 NP
Distribuidor Adubo
Organico 280.000,00 15 20% 18.666,65 NP
Plataforma 7.500,00 15 20% 499,99 NP
Carretao 30.000,00 15 20% 1.999,99 NP
Total D das Maquinas e Equipamentos 55.687,01
Total D espec. leite NP 3.999,98
Total D espec. Soja NP 0,00
Total deprecagoes 71.253,12
1.441.800,0

Total valor novo

0

Calculo da Distribuigdo do Valor Agregado, exceto a renda agropecuaria (DVA)

Valor
Itens Unidade Quantidade Valor Unit  Total (R$)
Funrural
II;?jlr:?ural PB 0,02 384.739,20 5.771,09 P 6.402,42
Soja PB 0,02 42.088,80 631,33 P
Arrendamento 4.000,00 NP
ITR 100,00 NP
Juros 6.900,00 NP 27.140,00
Salarios c/férias e 13° salario 15.840,00 NP
Sindicato ano 300,00 NP
Total DVA 33.542,42
QUADRO SINTESE DOS RESULTADOS DAS ATIVIDADES

VAB

Atividade PB (R$) Cl (R$) VAB (R$)  Vab/HA (%) Area
Soja 42.088,80 20.954,02 21.134,78 3.707,86 13 5,70
Leite 384.739,20 202.129,09 182.610,11 10.201,68 36 17,90
Subsisténcia  21.492,00 7.177,39 14.314,61 14.314,61 51 1,00
Total 448.320,00 230.260,50 218.059,50 28.224,15 100,00
Resultados econémicos globais — Modelos Lineares
SAU (ha) 24,60
UT (pessoas) 2,00
UTF (pessoas) 1,00
Produgao Bruta - PB (R$) 448.320,00
Consumo intermediario - Cl (R$) 230.260,50
Depreciagées - D (R$) 71.253,12
Valor agregado - VA (R$) 146.806,38
Distribuigdo do VA exceto RA (R$) 33.542,42
Renda Agropecuaria - RA (R$) 113.263,96
Produtividade - VA/UT (R$/pessoa) 73.403,19



VA/SAU (R$/hectare) 5.967,74
RA/UTF (R$/pessoa) 113.263,96
SAU/UT (ha/pessoa) 12,30
SAU/UTF (ha/pessoa) 24,60
SAU/UTF (ha/pessoa) minima para reprodugéo
social 13,43
Potencial de VA/SAU (R$/ha)
Parametros para os - coef. "a" 8.864,21
modelos de VA Gastos néo proporcionais (R$)
global - coef. "b" 35626,56113
Parametros para os Potencial de RA/SAU (R$/ha)
modelos da RA - coef. "a" 8.603,95
global Gastos nao proporcionais (R$)
- coef. "b" 98.393,12
Salario minimo 1.320,00
NRS 17.160,00
SAU/UT VA/UT RA/UTF NRS
0,00 -35.626,56 -98.393,12 17.160,00
12,30 73.403,19 113.263,96 17.160,00
Modelagem da composi¢cao da renda
Coeficientes
Subsistema coef. a coef. b esp coef. b geral
Subsisténcia 14.314,61 0,00
Leite 9.879,28 7.112,79 91.280,33
Soja 3.597,10 0,00
RA/UTF (R/pessoa)
Subsisténcia a = Leite a = Sojaa =
SAU/UTF 14.314,61 9.879,28 3.597,10
0,00 -91.280,33
1,00 -76.965,72 -76.965,72
1,00 -84.078,51
18,90 92.760,51 92.760,51
24,60 113.263,96
Analise econdbmica baseada na teoria neoclassica
Valor e custo de oportunidade dos fatores de produgéao
Custo de
Fator Unidade Quantidade Valor/unidade  oportunidade (R$)
Trabalho familiar UTF 1,00 17.160,00 17.160,00
Capital de exploracao R$ 1.441.800,00 6 86.508,00
Terra ha 24,60 2.100,00 51.660,00

Total 155.328,00
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Resultados econémicos

Categoria Valor (R$)
PB 448.320,00
Cl 230.260,50
VAB 218.059,50
D 71.253,12
VA 146.806,38
DVA-juros-arrend. 22.642,42
RL (lucro bruto) 124.163,96

Lucro puro (liquido) -31.164,04




